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SUNUS

Elinizdeki kitabin ilhamini, kiymetli arkadaslarim Baskin Bi-
cakel ve Alper Aslandas'in —ne yazik ki yillardir yenilemedik-
leri— Popiiler Siyasi Deyimler Sozligi' ile, Victor Klemperer'in
LTTsi? arasinda bir yerlerde konuslandirabilirim.

Popiiler Siyasi Deyimler Sozligii, modern Turkiye'nin siyasi
hayatina damgasini vurmus deyimleri, sloganlari, kalip sozleri,
nesnel bir dil ve ansiklopedik bir serinlikle ihata eder.

LTI, yasant1 icinden, 6znel bir dille yazilmis bir kitaptir. Na-
zi Almanya’sinda dile yerlesmis bazi kelime ve kaliplari ele alir,
bunlarin bazilarinin Nazizmin ¢okiisiinden sonra bile sorgu-
lanmadan, dogallikla kullanilmaya devam ettigine dikkat ce-
ker. Masum, notr sayilan bu kelimelerin, soz kaliplarinin, ba-
zen ona mubhalif olanlarin bile ezberine yerleserek, Nazi zihni-
yetini yasatmaya devam ettigini anlatmaya calisir.

1 Alper Sedat Aslandas - Baskin Bicakel, Popiiler Siyasi Deyimler Sozliigii, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 4. baski 2013 — ilk basim1 1995.

2 Victor Klemperer, LTI - Nasyonal Sosyalizmin Dili, cev. Taml Bora, lletisim Ya-
yinlari, Istanbul 2013. LTI'nin acihmu: Lingua Tertii Imperii, Uctinctt Impara-
torlugun Dili, demektir. Uciincit Imparatorluk’la kastedilen, nasyonal sosyalist
iktidarin kendine taktig1 adla Ugtinctt Reich’tir. Birincisi, Ortacag'daki “Kutsal
Roma-Cermen Imparatorlugu”, ikincisi 1871°de Bismarck onderliginde kuru-
lan Alman devleti idi; bu tictinctisuntin ebedi olmasi niyaz olunmustu.



* k%

Bu derlemede toplanan yazilarda, guinumiiz Turkiye’sinde
cari olan, siyasi dile yerlesmis hatta kismen gtundelik dile sira-
yet etmis kimi laflarin anlamlarini, imalariny, islevlerini kurca-
liyorum. “Laf”, diyorum; bunlarin arasinda ideolojik ytku cok
actk olan kelimeler, kavramlar, ideologemler de var, muhalifle-
rin de rahatlikla diline dolanabilen, alabildigine populerlesmis,
dogallasmis kaliplar da. Ama buyik ¢ogunlukla, kah Islam-
c1, kah devletla, kih umum sagci ve umum milliyetci-muhafa-
zakar dilin lugatiyla mesguliim. Ozellikle de, Recep Tayyip Er-
dogan’in gelistirdigi bir lugattir soz konusu olan...

* k%

Klemperer'in kitabinin alt bashg:: “Bir Filologun Notlar1”dur.
O filologdur, ben degilim. Kendimce etimolojik izler stirmeye
calissam da, elinizdeki neticede, —amatortn bir yaniyla acemi-
ligi, bir yaniyla hevesi tanimladigim hatirlatarak—, amator bir
calismadr.

Buradaki yazilar, Popiiler Siyasi Deyimler Sozliigiintn siste-
matigine sahip degildir, deneme diliyle yazilmistir. Kelime ve
kavram seceresine dair bazi dikkatler icerse de, bu yaz1 topla-
m1 bir “kelimeler” veya “kavramlar tarihi” olma iddiasindan
uzakur. Zihniyet tarihine dair bir durum tespitine katkisi ola-
bilir, fakat yine sistematik bir “zihniyet tarihi” calismasi sayil-
mamak kaydiyla.?

* k%

Kelimeler, mevcut bir icerigi boca ettigimiz bir kova veya fic1
degil. Kelimeler kaynaktir, pinardir.* Anlamlari sadece tasimaz,
onlara sekil verir, onlar1 yogururlar. Kelimenin kaynagindaki
unutulmus tictincit besinci anlam, bazen onun cari harcialem

3 Kelime tarihi, kavram tarihi, zihniyet tarihi ayrimlar1 hakkinda bkz. Ates Uslu,
Siyasal Disiinceler Tarihine Giris, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2017, s.
78-81.

4 Martin Heidegger, Was heisst Denken?, Max Niemeyer Verlag, Tubingen, 1954,
s. 89.



kullaniminin sakladigy bir sirr1 ele verebilir. Ayni kelime, bir
siyasi bildiride farkli, bir iddianamede farkli, medya biultenin-
de farkls, giindelik kullanimda ayr1 bir tarlu bikilebilir. Onla-
rin tersini ytzinu cevirip bakmay1 ihmal etmemeli. Kelimeleri
‘kaptirmamalr’. Kelimelere edebi bir alakayla ve askla bakmay,
sadece edebiyat ugrasina mahsus saymamali. Bu yazilarda, ke-
limelere merakla ve evet, askla yaklasmanin, pekala politik bir
anlaminin oldugu fikrinin pesindeyim.

* k%

Derlemedeki yazilarin buytuk kismi, Birikim’in internet yay-
nindaki (www.birikimdergisi.com) “Haftalik” boliimiinde yer
almisti. Bu yazilarin bazilarinda kucik degisiklikler yaptim.
“Samimiyet”, “Oparasyon” ve “Yerli ve Milli” makaleleri, ay-
lik basih Birikim’de yayimlanmisti. “Benim Esnafim”, “Itibar”,
“Kadim”, “Durmak Yok”, “Kimse Kusura Bakmasin” ve “Fit-
rat” baslikli makaleler burada ilk kez yayimlaniyor.

TESEKKUR

Yayina hazirlik katkisindan da once, bu yazilar1 bir araya ge-
tirmeye tesvik ettigi icin, Baris Ozkul'a tesekkur bor¢luyum.
Onun yani sira Tansu Acik, IThami Algor, Faruk Alpkaya, Se-
da Altug, Baris Bicakci, Can Cankocak, Onur Cankocak Andre-
otti, Levent Cantek, Sevilay Celenk, Aysen Ekmekgi, Yigit Ek-
mekgi, Bagis Erten, Ozgur Sevgi Goral, Ahmet Insel, Levent Ka-
vas, Mert Kayaalp, Arnd-Michael Nohl, Burak Onaran, Asim
Oz, Bulent Peker, Semahat Sevim, Nilgiin Toker, Kerem Unu-
var ve tabii en cok Aksu, ikaz, duzeltme, oneri ve yine tesvikle-
riyle katkida bulundular. Isik'in yazilarin bazilariyla ilgili —du-
rup dururken!— ovgusunii almaksa, benim icin en paha bicil-
mez hediyeydi.

TANIL BORA






Yeni Tiirkiye

“Yeni Turkiye” lakabi, cikisi itibariyla yerli ve milli degil gali-
ba. BBC muhabiri Chris Morris 2005’te The New Turkey adiy-
la bir kitap yayimlamisti. AKP iktidarinin turfanda zamaninda
Bat1 medyasi, hayirhah bir gozle izledigi Turkiye'deki degisim
sirecini, “yeni Turkiye” diye tabir etmeyi seviyordu. New Tur-
key’i, Avrupa Birligi'ne uyum stirecine baglh demokratiklesme
reformlar1, Kurt meselesinde yumusama, global piyasaya siki
eklemlenme, genel bir ‘rahatlama’, barisiklik ve 6zgiiven arti-
styla tanimhiyorlard.

* k%

AKP iktidarinin kendisi, “Yeni Turkiye” lakabini, 2010’dan
sonra kullanmaya basladi. Aslinda 2014’te, Recep Tayyip Er-
dogan’in cumhurbaskanhg: kampanyasinda. Erdogan bu kam-
panyay1 “Yeni Turkiye Yolunda” adli bir strateji belgesiyle bas-
latmis, “Yeni Turkiye'nin cumhurbaskani olacagini” duyur-
mustu.

Davutoglunun parti genel baskanligina atandig: 2015 Ni-
san kongresinde, 2023t hedef alan bir Yeni Tiirkiye Sozles-
mesi duyuruldu. “Yeni Turkiye, Cumhuriyetimizin 100. yilina
yurtrken insana, zamana ve mekana hakkiyla hitap eden kap-

1



sayicl bir yenilenmenin ve streklilik icinde yeniden insa sure-
cinin eseri olacak” idi. Yeni Turkiye'nin “zengin kilttrel biri-
kimi, 6zgurlikc¢t demokrasi tecritbesi, guclu ekonomisi, in-
san odakli siyaset anlayisi, saglam sosyal dokusu, dinamik in-
san unsuru, etkin dis politikasi ile insanlik aleminin onurlu
bir tyesi ve kuresel diizenin yikselen guci” oldugu soyleni-
yordu.

Bati medyasinin (sekiz on yil 6nceki) New Turkey imgesiyle
flort eden bu liberal-muhafazakar tarif, esas merami anlatmaz.
Erdogan’in 2015 yazinda “artik milletimizin kizil elmasidir”
dedigi Yeni Turkiye, oncelikle bir giic iddiasidir. 11 il duzen-
lenen “Yeni Turkiye Konferanslari’nin Maras ayaginda (Ocak
2016) Kiltiir Bakan1 Omer Celik bunu halkla iliskiler ve piyasa
diliyle soylemisti: “Devlet ve milletler liginde artk sampiyon-
lar liginde oynayan bir iilkemiz var.” Recep Tayyip Erdogan,
Ankara Garr'ndaki katliami “kolektif bir teror saldirisi” diye
mechule havale ederken, “ctiinkt” ic ve dis diismanlarin hepsi-
nin hedefinin Yeni Turkiye oldugunu soyltyordu. Yeni Turki-
ye, sagct ve milliyetci soylemin bildik Guclu Turkiye’sinin ye-
ni suramudur.

* k%

“Yeni Turkiye” soyleminin bir hatt1 (isterseniz ihtiyat payiy-
la liberal-muhafazakar diyelim), bu gii¢c ve 6zgtven iddiasini,
statitkoyu yitkma ve yenilikcilik hamasetiyle susluyor. Sabah’ta
Mehmet Barlas, 6rnegin: “Yeni Tirkiye'nin ozgivenli insanla-
11", “Uyurgezerler Yeni Turkiye gercegini goremez”, “Eski CHP
ile Yeni Turkiye’yi anlamak mtimkun degil”, “Yeni Turkiye'yi
eski bilgilerle anlayamayiz”, “Yeni Turkiye yolunda direnenler
mutlaka olacaktir”, “Yeni Turkiye eskisinden ¢ok daha ‘Dun-
yalr”... Politik hasimlarini eskiligin, bilmezligin, anlamazligin
cukuruna gomen bir tahakkum dili... Veya Star'da yazan “genc
sivil” Yildiray Ogur'un, Yeni Tiirkiyenin daha heniiz insa edi-
lecegini, simdiye kadar yapilanin gecekonduyu yikarak araziyi
temizlemekten ibaret oldugunu soyleyen ‘durmak yok'cu, ‘ge-
lecege bakan’ dili...

12



Yildiray Ogur ayn1 konusmasinda’ Yeni Tirkiye yolunda
onemli bir durak olarak, “yeni neslin Osmanlica ¢grenecek ol-
masinin” gecmisle kopusu tamir edecegini de soylemis. Bura-
dan hemen, Yeni Turkiye soyleminin baska bir hattina bagla-
nabiliriz. Restorasyoncu-muhafazakar diyebilecegimiz bu hat-
ta Yeni Turkiye asag yukar1 Yeni Osmanlrdir. Yeni Turkiyeci-
ligin gtic, 6zgiiven ve “barisiklik” imgesi, gecmisle barisma ve
Osmanlnin “modernize edilerek” ihyasi tahayyultinde billur-
lasir. Osmanlrdan anlasilan, “disariya” kars: efeligin yani sira,
iceride politikaya hacet birakmayacak giiclu ve adil devletle, et-
no-dinsel cemaat ‘ortaminin’ huzurudur. 1994’ten itibaren Yeni
Turkiye Dergisini ¢ikaran ve Erdogan’a arz edilen Yeni Turki-
ye Marsrnin giiftesini yazan? Hasan Celal Giizel'in bize anlata-
bilecegi gibi... 1993’te ilk Akit adiyla ¢ikan Yeni Akit'in yazarlari
daha fazlasim anlatabilirler. Orada restorasyon, Kemalist cum-
huriyet devri ve ona atfedilen her nevi fesada karsi rovans ar-
zusuyla dis gicirdatir.

EE

Yeni Turkiyenin dis biledigi Eski Tirkiye de, kendi altin ca-
ginda Yeni Turkiye'ydi... Ganumuzun Yeni Turkiye’si, —“Ikinci
Yeni” Turkiye demeyelim de—, ikinci “Yeni Turkiye”dir.

Mustafa Kemal'in nutuklarinda cok rastlariz bu lafza: “Yeni
Turk devleti”, “Yeni Turkiye devleti”, “Yeni Ttrkiye Cumhu-
riyeti”, “Yeni Tirkiye camiasi”... 1924 Agustos'unda ogretmen-
lere yonelik “fikri hur, vicdant hur”lit meshur hitabinda: “Yeni
Turkiye'nin birkac seneye sigdirdig askert, siyasi, idari inkila-
bat sizin ictimai ve fikri inkilaptaki muvaffakiyetinizle teyit olu-
nacakutr,” der. 1934-1948 arasinda modern Turkiye'yi Batr'ya
tanitmak amaciyla araliklarla ¢ikan La Turquie Kamaliste,? Ke-
malist Turkiyenin nam-1 digeri olarak Yeni Turkiye adina da

1 http://www.milliyet.com.tr/gazeteci-yazar-yildiray-ogur-yeni-turkiye-istan-
bul-yerelhaber-509727/

2 Birikim Haftalik’ta yayimlanan “Mehter” yazimda deginmistim. Bkz. http://
www.birikimdergisi.com/haftalik/7572/mehter#. Wj-ryLdl_IV

3 1937'den itibaren Kémaliste...
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basvuracaktir: La Turquie Nouvelle. Tirk-Amerikan Universi-
teliler Dernegi'nin 1959°'da yayimladigi, Turkiyenin yaklasik bir
asirdir suren “gelisme hamlesi’nin bir muhasebesi niteliginde-
ki kitabin ad1 Yeni Tiirkiye'dir. Memleketin kalburtsti aydinla-
rinin makale verdigi kitapta “Yeni Turkiye”, “Atatirk inkilapla-
11 ile baslayan yeni duisuntis ve yasayisin ifadesi” diye ozetlenir.
Sabahattin Eyuboglu 1964’te Yeni Ufuklarda hala “din ve 1rk
kavramlar tstiine degil, yurt ve dil kavramlan usttne kurul-
mus” olmastyla ovindugi Yeni Turkiye’den dem vuruyordur.

* k%

Mukayesenin benzetme-aynilastirma demek olmadigini bile-
rek, bazi musterek noktalara dikkat edelim. Miladi sdylem or-
taktir. Eskiyi baul, bitmis, gecersiz addeden, kendini kurucu-
lukla mesrulastiran ve buradan buyiik bir 6zguven devsiren
miladi soylem. Kemalist Yeni Turkiye’de bu mutlak Yeni, milli-
yetci 0ze dontusle asilanarak, eski (en eski!) Tarklagin cevhe-
rinin canlandirilmasiyla, yani bir kopuklugun giderilmesi, bir
devamliligin yeniden tesis edilmesi tlkistyle birlesecektir. Ye-
ni-Yeni Turkiye’de, Yeni'nin Kadim’i diriltme enerjisi kabindan
tasar; hatta bu sdylemin bir kanadinda Yeni, tamamen Eski'nin
ihyasina adanmistir. Burada Yenicilik, yenilik¢ilik soyleminde-
ki statitko karsithgi, bir status quo ante (daha onceki statuko)
savunusuna donusur.

EE

Gunumuzin “Yeni Turkiye” soyleminin, Yeni Sag’la da bir
devamliligy var. 1970’ler/80’ler dontiminde Avrupa ve Ameri-
ka’da yukselen Yeni Sag'in buytk numarasi, solun yenilikeilik
ve degisimcilik iddiasin1 ¢almasiydi. Halihazir statukoyu, ya-
ni sosyal refah devletini sollukla damgalayarak, stattikoya kar-
st olmanin ‘devrimei’ kiliginit kusanmisti. Eski sagin donmus-
lugunu ¢ozen, bunu yaparken hem modern bir cehre takinan
hem de asin1 u¢ addedilen radikal (irkei, nefofasist...) akimlar
‘nezihlestirerek’ onlarin enerjisini kullanmaktan da geri kalma-
yan bir ‘yenilikciligi’ vardi bu dalganin.
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