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2. BASKIYA NOT: KOSOVA KANARKEN...
TANIL BORA

Bosna'nin yoluk yoluk edilmesi pahasina yatismis goranen “es-
ki Yugoslavya”, 1998 yili sonlarinda Milosevi¢ yonetiminin Ko-
sova'ya “nizam verme” harekatiyla kaynamaya baslamist1. Ar-
navut gucleri de silahli mticadeleye yoneldi, Milosevi¢ yoneti-
mi bunun tzerine kirim ve stirgiin operasyonlarina giristi; bu
tablo karsisinda uluslararas1 miidahale talebi ytkseldi ve 1999
Mart sonunda NATO —esasen ABD’nin inisiyatifiyle- Yugoslav-
ya'ya donuk genis caph hava saldirilar1 baslatti. Bu kitabin eli-
nizdeki yeni baskis1 hazirlanirken, Sirbistan’da bircok askeri
tesisin yani sira bircok yerlesim yeri ve baskent Belgrad bom-
balaniyordu. Milosevi¢ yonetimi buna karsilik ciddi bir ge-
ri adim atmamus, tstelik “yeni Naziler” olarak takdim edilen
NATOnun saldirisinin yarattigl milli magduriyet duygusuy-
la, halk nezdindeki destegini artirmis géruniiyordu. Kosova'da
ise, Arnavut halk, guvenlik kuvvetlerinden ve —Bosna’daki gi-
bi- yari-resmi milislerden kacarak guinlerce a¢ ve barinmasiz
kalacaklar1 Makedonya sinirina yigilmisti. Kisacasi, Kosova, en
azindan bu satirlarin yazildigi anda, fiilen “etnik olarak arindi-
rilmis” durumdaydi!

Askeri miidahalenin sonuclarinin bir dizi belirsizlik icerece-
gi actkt1 ama Sirp yonetiminin Arnavutlar: goce zorlayacaginin,
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sinirda insanlarin ac sefil birikeceginin, ongortulemeyecek bir
sonuc¢ oldugunu kimse soyleyemez. NATO’nun, ABD’nin “se-
naryolar1” arasinda mutlaka yer almistir bu gelisme. Buna kars1
insani yardim 6nlemlerinin alinmamasi, “insani yardim” mef-
humunu bir jeopolitik strateji aleti haline getirenleri kendi “sa-
mimiyetleri” adina bile utandirmalidir.

* k%

NATO miidahalesine kadar Kosova'daki siyasal gelismelerin
seyrini kisaca 6zetleyelim... Saharov Baris Odilu sahibi (“Ar-
navut Mandela’s1”) Adem Demaci, 28 yil hapis yattiktan sonra
1990°da hapisten ¢iktiginda, “Arnavut halkinin, 6zgurluk miica-
delesinde nihayet intikamciliktan kurtulmay1 basardigim gort-
yorum” demisti. Sahiden, Kosova’daki Arnavut direnis hareketi-
nin en buyik kazanimi, Arnavutlara —ashinda derece derece bii-
tiin Balkanhlara— atfedilen “fevri, hasin, gaddar” kliselerinin ak-
sine, sabirli bir baris¢i muhalefet olusturmay1 basarmakt. Koso-
va Demokratik Birligimin (KDB) orgutledigi aktif sivil itaatsizli-
ge bu kitabin Uciincti Bolimirnde deginiliyor (bkz. s. 206 vd.).

Bosna savasi sirasinda, Milosevi¢ yonetimi Kosova’ya gunde-
lik olagan baskinin disinda “ozel bir sey” yapabilecek durum-
da degildi. Bu savasin bitmesinden sonraysa, siyasi gidas1 olan
milliyetciligi beslemek icin Kosova Milosevic’e yeniden lazim
oldu. KDB'nin “sivil itaatsizlik” ¢izgisinin basarisinin burada
da ortaya ciktug soylenebilir; Milosevig, bu “sakin” muhalefet
karsisinda gerilimi tirmandirma firsati bulamiyordu. 1997 so-
nunda bagimsizlik yolunda daha somut adimlar atilmasini ta-
lep ederek KDB lideri Rugova'ya kars1 muhalefete gecen 6gren-
ci hareketinin Kosova Arnavut toplumu icinde baslattig: ayris-
ma, Milosevic icin daha elverisli bir zemini hazirladi. Arnavut
toplumu icindeki, hem yirmi yila yaklasan baskinin dogurdu-
gu yilginhiga hem de “yeralti devleti” basarisinin kazandirdig
ozguvene dayanan radikallesme talebinin sonucu, UCK (Koso-
va Kurtulus Ordusu) oldu. UCK, baslangicta galiba sadece bir
efsaneydi ve birkac kisiden ibaretti. (Kurucularinin ilham kay-
naklar1 arasinda PKK’nin da oldugunu aktaran kaynaklar var!)
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Ancak hizla efsane olmaktan ¢ikt, sani sohreti artt ve bir yil-
da en az 20-30 bin kadro devsirmeyi basardi. Bunda, “Koso-
va Davasi”n1 kullanabilmesi icin kendisine uygun bir partner
bulan Milosevi¢’in saldiriya gecmesinin kuskusuz pay1 var-
di. 1998 baharinda ve Temmuz'unda Sirp ordusu ve polisinin
UCK'nin denetim kurdugu bolgelere duizenledigi operasyon-
larda ve giindeliklesen saldirilarda bir yil icinde 2 bini askin in-
san oldirulda, 300 bin kadar insan goge zorlandi. Arnavutlar
arasinda UCK bir yandan azicik silahli guctiyle elinde tutama-
yacag bir bolgeyi “kurtarilmis” ilan ederek siddeti tirmandir-
makla suclanirken, efsanelesmeyi de siirdiirdi.

Bir yandan da, Batl giiclerin muidahil oldugu diplomatik te-
maslar surmekteydi. 1998 sonuna gelindiginde, Kosova i¢in
kagit tizerinde varilmis bir “siyasi ¢coztim” mevcuttu. ABD’nin
inisiyatifiyle, taraflar Filistin Anlasmasina benzer bir statiiye
imza atmislardi. Bu anlasmada, bir Kosova htukiametinin, parla-
mentosunun, polisinin kurulacag: u¢ yillik bir gecis rejimi on-
goruluyordu. “Nereye” gecilecegi ise belli degil, ona ti¢ y1l son-
ra bakilacakti. Milosevi¢ yonetimi, kott ihtimale karst bir bo-
lanme planim yedekte tutarken, esas olarak, gerilimin daim ol-
masindan yararlanmay1 umuyordu. Yillar gectikce bilenen Ar-
navut toplumunda ise, “6zerklik” talebi unutulmus, “bagimsiz-
lik” tek ¢ozum olarak goruluyordu. Bunun otesinde, UCK'yla
birlikte tirmanan milliyetci heyecanla, Makedonya'nin Bat’sin-
dan, Yunanistan'in Kuzey’inden koparilacak birer parcayla bir-
likte Arnavutluk’la birlesmeyi 6ngoren “Buyuk Arnavutluk”
projesine baglananlar cogalmaktaydi. Nitekim daha 1996 ya-
zinda Ibrahim Rugovanin Sirp yonetimiyle “kilttirel 6zerklik”
dogrultusunda bir anlasma icin bulustugu soylentileri ciktigin-
da, Arnavutluk’ta ¢ikan Zeri Dergisi onu “milli hedefleri sat-
makla” suclamisti.

Kani durduracak pragmatik ¢oztime yatkin sivil kanatla “Bu-
yik Arnavutluk”cu askeri kanat arasindaki ayrisma derinles-
mekte. Kosova’y1 birinci milli mesele ilan eden Sali Berisa yo-
netiminin yerini alan sosyalist (eski komitnist, simdi sosyal-
demokrat egilimli) Arnavut hiktumeti de, Kosova meselesine

1



daha mesafeli yaklasiyor ve “Buytk Arnavutluk”culuk yerine
mevcut Arnavutluk’un istikrarini saglamaya konsantre olmus
durumda. Milliyetci bakis, “Arnavut” kimligi, Kosovalilarla Ar-
navutluklularin gercekliklerinin, egilimlerinin tastamam ayni
olmadigin1 gozden kacirtiyor.

Sirbistan/Yugoslavya yonetimi, “Sirpligin besigi”yle ilgili her-
hangi bir taviz ihtimali, kesinlikle reddederken, bir yandan da
KDByle gizli muizakereler yuraitmistt. 1996 yazinda, bu miiza-
kereler baslamadan once, Sirp Milliyetciliginin merkezi sayilan
Bilimler ve Sanatlar Akademisi Baskan1 Alexander Despic, yir-
mi otuz yil sonra Arnavut ntfusun Sirbistanin Sirp ntufusuna
yaklasacagini soyleyerek, “barisct, medeni bir ayrilik” ihtimali-
ni acikea dillendirmisti. Sirp yonetiminin yedekte tutugu bir bo-
liinme plani da vardi: Kosova topraginin, zengin maden yatakla-
rinin tamamini iceren yarisini almay: 6ngoren bir plan...

* k%

NATO operasyonunun sonugclart hentiz kestirilemiyor. An-
cak Bosna'nin ardindan Kosova'da yasananlarin, jeostratejik aci-
dan hesaba katilmayan baz1 ’kesin’ sonuclar iistiinde durabiliriz:

* Bosna'da ve Kosova’da olanlar, milliyetciligin buittn Bal-
kanlar cografyasinda gittikce koklesmesine, alternatifi ko-
lay kolay anlatilamayacak, tasavvur edilemeyecek zihniyet
kalib1 haline gelmesine yol aciyor. Dismanhklarin koriik-
lenmesiyle, kan davalariyla... Balkanlar haritasinin, nere-
den baktigimiza gore degisen “dost” ve “diusman” kuvvet-
leri isaret eden birtakim lekeler olarak gorulmeye basla-
maslyla... Butiin insanlarin, baska ozelliklerini, tercihleri-
ni, dertlerini, ¢cikarlarini bir yana birakip “Sirp”, “Arnavut”
vs. olmaya indirgenmesiyle...

 Batli biyuk guclerin ve “uluslararasi toplulugun”, Kosova
Sorununa ancak ancak ¢ok bitytk kan dokildigunde egil-
meleri, barisci direnise hayat ettigi yaklasik bes y1l boyun-
ca ciddi bir diplomatik destek vermemis olmalari, énem-
li bir sicil kaydidir. Bir meselenin “dunya ic politikasi”na
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konu olabilmesi i¢in bir kan bedeli gerektigi gibi, hi¢ “in-
sani” olmayan bir kurali fiilen yerlestirmis oluyorlar, poli-
tikay1 nihai olarak askerilestirmis oluyorlar.

Askeri harekat basladiktan sonra, yerlesik Bati medyasi ve
entelijansiyasi icinde Kosovanin gelecegi kadar, belki on-
dan da cok, NATOnun gelecegi tstine endiselerin dile ge-
tirilmesi; bu olayin da, tipki Irak ve Somali gibi, her ulusla-
rarasl olay gibi, resmen beyan edilen insani-hukuki gerek-
celerin otesinde, Bati-merkezli bir dunya i¢ politikasinin
“malzemesi” oldugunu gosteriyor. Bu operasyon, “ulusla-
raras1 topluluk” denen yapilanmanin i¢c hukukunun, i¢ giic
iliskilerinin diizenlenmesi i¢in bir alettir ayn1 zamanda.
Askeri mudahale simdiden sunu gdstermis olmalidir: as-
keri ¢ozuumler, ne olursa olsun, sahiden “coztim” olamuyor.
Kosova'da “etnik arinma”nin fiilen gerceklestigini goruyo-
ruz. Bu durumun politik yollarla nasil duzeltilecegi biline-
miyor; bir cografya bir kez bosaldig/insansizlastigi zaman,
nasil bir tazminat, telafi “formiilit” bulunursa bulunsun, o
yerde bariscl, insanca bir hayat kurmak cok zordur artik...
Sirp milliyetciliginin bilendigini, magduriyet duygusu al-
tinda halk desteginin arttigin1 gorayoruz... Savasin catis-
malar1 bolgeye yayma egilimine soktugunu, sicak catisma-
lar ortaya ¢ikmasa bile —yukarda deginildigi gibi— milliyet-
¢i zihniyetin ve ayrismanin koklestigini gorityoruz.

Bircok insan, ozellikle Arnavut milliyetcileri ya da “sira-
dan” Kosovalilar, can havliyle, yol acacagi cok daha buytuk
catisma potansiyellerini, insani dramlar1 distinmeden, dii-
sinemeden “diinya jandarmas1”nin “askeri ¢cozim” proje-
lerine umut bagliyor. Isin ucunda insanlarin caninin kur-
tulmas1 oldugunda, bu sefer egemen jeopolitik milaha-
zalara karsit “muhalif” jeopolitik muilahazalarla, sinik bir
“emperyalizm elestirisi”yle vaziyeti siyaseten idare etmek
de i¢c huzuru saglamaya yetmese gerek. Bu a¢cmaz, bugin-
ku “dunya diizeni’nin insanlari, halklar icine ittigi care-
sizligi, lanetli durumu 6zetlemiyor mu?
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Sunus

Bosna-Hersek’teki savas, Soguk Savas sonrasinda dunya duze-
ninin basindaki en buytik dert. Sadece “Yeni Dtinya Dtizeni”nce
‘coziilemedigi’ icin degil, o diizenin mahiyetinin en ciplak ifa-
desi oldugu icin.

Bosna-Hersek’teki kiyim, capiyla ve siddetiyle degil ama ‘an-
lamiyla’, (post-)modern zamanlarin en feci olaylarindan birisi.
Cinkua ‘cag’ini kamilen ‘temsil ediyor’. Naklen yayimlaniyor,
butin dinyada ‘izleniyor’ ve bir gorsel horror-show (korku
gosterisi) halinde rutinlesiyor. Milliyetciligin, milli deletin tu-
kenisinin icinden yeniden zuhur edecegi (kimi yorumlara gore
son c¢irpinisini sergiledigi) bir donemde, akutlasan, buttn ‘mil-
li mesele’lere butin ‘kimlik catismalarr’ icin ‘emsal’ teskil edi-
yor; dini, milli, kaltarel cogulculuk etmenlerini boguyor; ‘kla-
sik’ milliyetci ve 1rke1 fanatizme refaketen, ‘yeni’ tip kiiltiirel
dislayiciligin serpilmesine de malzeme veriyor.

* X %

Nufusunun % 10’'undan fazlasimin bu savasta hayatm kay-
bettigi Bosna-Hersek’te vahamet, sadece cok fazla kan dokul-
mesinden, ytizbinlerce insanin yersiz yurtsuz kalmasindan
kaynaklanmiyor. Bosna-Hersek'te belki bunlardan da kahredi-
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ci olan, etnik veya milli esasa dayanmayan, cokuluslu, cokdin-
li, cokkultrla bir toplum modeli seceneginin, hentiz bir ihti-
mal, bir umut halinde iken bogulmus olmasidir. Bosna-Her-
sek, parcalanan “eski sosyalist” cografyalarda kotarilmaya cali-
salan “yeni” devletlerin herhangi birisi olmaktan ote, cogulcu
(en azindan milli ve dini topluluklar: icermesiyle, milliyet ve
din unsurlar itibariyla cogulcu) bir toplum tasariminin olustu-
rulmasi umudunu en fazla vaadeden tlke idi. Bu hayiflanma-
y1 Yugoslavyanin ¢ozilus sturecini konu edinen Milliyetciligin
Provokasyonu'ndan (Birikim Yayinlari, Istanbul 1991, 1. baski)
hatirlayabilirsiniz; ayni seyleri Yugoslavya icin yazmistim. Yu-
goslavya icin sdyleneni Bosna i¢in yinelemek, ‘ezbere’ bir tek-
rar degil. Zira Bosna-Hersek, ki onun Yugoslavya'nin etnik ve
kulturel mozayiginin minyatarta oldugu soylenmistir, Yugos-
lavya'nin soz konusu ozelliklerini ve potansiyellerini en canl,
en carpici bicimde cisimlestiren tilkeydi. Bu 6zelliklerin ve po-
tansiyellerin ayirdinda olmak, kadrini bilmek bakimindan Yu-
goslavyanin en ‘bilingli’ temsilcisi oldugu soylenebilir. Yugos-
lavya’da “birlikte yasama pedagojisi” acisindan en tecriibeli ve
‘geliskin’ toplumsal gerceklik, Bosna-Hersek’inkiydi. Nitekim
Bosna-Hersek yonetimi ve kentlerindeki baris hareketi, Yugos-
lavya tulkelerinin ve halklarinin beraber yasamay: stirdirmesi-
ne dontik formullerin en israrli arayiscist olmustu.

Dolayisiyla Bosna-Hersek'’in ‘yitisi’, herhangi bir dini-mil-
11 taraf (oncelikle, sistematik bir etnik kirimin secilmis ve agir-
likli magduru olan Miislimanlar) adina bir kayip, bir yenilgi
olmaktan ote bu umudun vyitisidir, yenilgisidir. Kendisini din-
lerusti/milletlerasti kimliklerle ifade eden insanlarin ‘art’ bir
dini-milli kimlige indirgenmeleri, o kimlikler altinda tavir al-
maya (ve olmeye, acliga, goce) zorlanmalari, milliyetci catis-
manin bunyesinde tasidig: lanettir. Bosna-Hersek’te, bu ‘arr’
dini-milli kimliklere indirgenmeye karsi, “Yugoslav”, “Bosna-
11”7, “Saraybosnali”, ayrica “sosyalist”, “demokrat” vb. kimlikler
altinda eylemli olarak direnen bir potansiyelin varligi ve onun
basina gelenler, milliyetciligin lanetini ender goruniir bir carpi-
cilikla ortaya cikartti. “Avrupa’nin bagrinda Bosnaklarin Mus-
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liman olduklar i¢in yasatilmamas1”, insani bir felaket — cok
daha buytik bir felaketin bir parcasi: Insanlarin herhangi bir
yerde, kendi sectikleri kimliklerle, dahas1 cocukken (i¢ine dog-
duklar toplumsal ortam dolayisiyla) ‘kazandiklarr’ kimlikleri
disinda herhangi bir kimlikle yasatilmamasi gibi bir felaketin...

Bosna’'da sistematik etnik kirimin topluluk/6zne olarak on-
celikli ve ‘secilmis’ muhatabinin, magdurunun Mislimanlar
oldugu inkar edilemez elbette. Ama bir nokta gozden kacma-
malidir: Bosna'da basta Sirp milliyetciligi olmak tizere milliyet-
¢i akimlarin saldirisina ugrayan toplumsal varlik, tarihista, ev-
rensel bir Islam’la kaim degildi; Islam'in baska unsurlarla bir-
likte onemli (kimi noktada baskin) bir yapict unsuru oldugu,
dinleraras1 bir cogulcu yasama kulttrta ve gelenegi idi. Bu ge-
lenek ozgul bir tarih i¢inde, zaman zaman dini-milli kimlikle-
ri yatay kesen, catismalar, uzlasmalar, toplumsal mucadeleler,
degisen hegemonya iliskileri icinde olusmustu. Bosna’da Islam
(Bosna Islam’), kendisini bu gelenekle ¢zdeslestirdigi, ona da-
yandirdig: olctide ‘Bosna-HerseK'in yitisinin simgesel anlami-
n1 paylasir — bu tarihi-geleneksel anlam diinyasini gozetmeyen
bir Islamcilik icin ise Bosna, ancak ezeli bir galibiyet-maglubi-
yet cetelesine atilmis bir centiktir.

* k%

Yiten bir umuttan, heba olan bir potansiyelden sozediyoruz.
Gergekten, tamamen yitti mi? Milliyetciligin Provokasyonunun
2. baskisinin Onsoz’iinde vurguladigim gibi, “Yugoslavyacilik”
soluk almaya devam ediyor. Baz1 Yugoslavyali aydinlar, bolge-
de halklarin karismishgindan otara, milli devlet modeline kar-
st ctkmayi siirdartiyor, milletlertastu bir Yugoslavyanin sart ol-
dugunu savunuyorlar. Ger¢i milliyetciligin tahakkimu altin-
daki “eski Yugoslavya”nin hakim dilinde boyleleri “Yugo-nos-
taljik”, “Yugo-zombi” gibi adlarla aniliyorlar. Ama boyle bir
umut, onu besleyip buyutenler oldugu stirece, var demektir.
Bosna, bu umudu daha da guclu yesertiyor: Milliyetci histeri
doruklarindayken bile, Sirp, Hirvat, Musltuman dini-milli kim-
liklerine hapsolmay1 reddeden kitleleriyle; aylardir kusatma ve
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ates altinda iken, i¢meye su bulamazken kiiltiir-sanat festivali
duzenleyen hayat iradesiyle...

* k%

Elinizdeki kitabm yazimi 1993 yili sonunda noktalandi. Oy-
sa Bosna-Hersek ‘olayr’ bitmis degil. Bu sunus bolumunun ya-
z1ldig1 giinlerde yine Saraybosna’ya buytk bir saldir gercek-
lesmisti, yine uluslararas1 miidahale tartisihiyordu, uluslararas
muzakereler yine ttkanmisti, Tiirkiye’de medya yine —yeni— bir
Bosna hamasetine girismisti. Ancak Bosna'nin kaderi ana hatla-
riyla belli olmus gibidir: Bosna-Hersek, dini-milli kimlikler te-
melinde tanimlanmis devletler arasinda bolunecek. Bu devlet-
lerin sinirlar —hatta belki sayisi!— degisebilir; kurulacak Sirp
ve Hirvat devletlerinin “ana ulke”leriyle iliskileri cok farkl bi-
cimlerde gelisebilir, vb... Aslolan, Bosna-Hersek’in zengin ¢o-
gullugunun bolunmesi; daha genel duzeyde de, reel sosyaliz-
min ¢okmesine yol acip ardindan global kapitalist sisteme ek-
lemlenme sorunlarn getiren iktisadi ve toplumsal bunalimin,
milli devletci ve milliyetci yoldan ‘coziltyor’ olmasidir. Kisa-
casl: Bosna'da artik olan olmustur. Elinizdeki kitap, Bosna-Her-
sek felaketini bu bakis acisiyla konu etmesi itibariyla, eskimis
olmayacak.

* k%

Kitabin Birinci Bolumt'nde Bosna-Hersek’in tarihi daha ziya-
de Musluman Bosnak kimliginin olusumu ac¢isindan ele alindi.
Bu bolim, bir yaniyla da, Bosnak kimligini Osmanh-Turk ta-
rihsel kimligiyle —elbette tabi bir kimlik olarak— 6zdeslestiren,
Turkiye'deki milliyetci ve Islamc1 popiler tarih kavrayisinin
elestirisidir. Bu bolimde, Bosnak milli kimliginin olusumunda
toplumsal-kulturel gelenek olarak Mislumanhgin gordugi is-
lev, bu kimligin modern bir milli kimlik olarak sosyalist Yugos-
lavya’da tekemmiil etmis olmasi, Bosna Muslimanhginin 6zgul
karakteri ve ayni cografyay1 paylastig: oteki kimliklerle ‘alis-ve-
risi’ ele aliniyor. Bosna-Hersek’te catismalar1 doguran dinami-
gin irdelenmesi, bolumun ‘finalidir’.
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Ikinci Bolim, catismalarin ve muzakerelerin seyriyle, bu se-
yir icinde cephelerin/taraflarin eylem ve dusiincelerinin sekil-
lenmesiyle, Bosna’nin boliinmesinin ve yasanan felaketin do-
kimudir. Askeri gelismeler, politik sonuclar ve maddi tah-
ribattan oOte, savasin, kiyimin, nefretin dogurdugu acilari an-
lamaya ve iletmeye calisan bir dokim... Topluluklarin topye-
kun dini-milli kalmakta direnen Saraybosna’nin Sirp milliyet-
ciligine (ve diger milliyetciliklere) karsi meydan okumasidir.
Bu meydan okumaya hiirmetle, Ikinci Boliim’de, Bosna’da ay-
n1 dini-milli kimligi paylasan topluluklar arasindaki politik ay-
rismalara dikkat ederek ve dikkat cekerek, milliyetci savas/mii-
cadele anlatisinm (sifatsiz, ayirdsiz “Sirplar”’dan bahsetmek, vb.)
‘yikmaya’ calistim.

Uctinct Bolum’de, Sirbistan ve Hirvatistan'in Bosna savast si-
rasindaki durumlarina bagh olarak, Sirp ve Hirvat milliyetci-
liklerinin gelisimi inceleniyor. Yugoslavya'nin ¢oztulme stre-
cindeki ilk silahli ihtilaf olan Krayina sorununun durumu, Sir-
bistan-Hirvatistan gerginligi, Sirp milliyetciliginin Bosna-Her-
sek’ten sonraki hedefleri olmasindan korkulan Kosova ve San-
cak’taki ortam da bu bolimin kapsamui icinde yer aliyor.

“Globallesen” duinyada, “uluslararasi politika” denegelen so-
run alani icin artik “dunya i¢ politikas1” tanimini kullanmak
daha uygun dusmekte. “Dtinya i¢ politikas1” acisindan Bosna-
Hersek bunalimi, Dordunct Bolum'an konusunu olusturuyor.
Bosna'ya uluslararasi askeri mudahale tartismalari, “Yeni Dun-
ya Diizeni” soyleminin itibarini ve mesruiyetini yitirmesinde
onemli rol oynadi. Uluslararast mudahale tartismalarinda teda-
vile sokulan savlar, Bosna savasinin yorumlanma bicimi ve so-
mut uygulamalar; hem “Yeni Dunya Diizeni’nin hem de Bati-
11 kulturel milliyetciligin zihniyet kaliplar1 hakkinda son dere-
ce aydinlaticidir.

Besinci Bolum’de ise Bosna-Hersek ‘olayr'na “Turkiyenin
i¢ politikas1” baglaminda baktim. Bosna-Hersek trajedesinin
Turkiye’deki politik-ideolojik odaklarca tuketilis bicimleri,
bu odaklarin zihniyet dinyalarini ve tlkelerinin ‘etrafina’ na-
sil baktiklarini ortaya sermek bakimindan ilgincti. (Kimi du-
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rumlarda bizzat bu yaklasimlarin da trajedi tanimini haketti-
gini kaydetmek gerekir.) Bosna, milliyetci-muhafazakar ente-
lijansiyanin beka kaygisinin kabarmasini, milliyetci ve Islamct
ideolojilerin emperyal 6zlemlerinin u¢ vermesini, ve bu iki ruh
hali arasindaki gerilimli iliskiyi gozlemek bakimindan da miis-
tesna bir vesileydi. Entelijansiyanin, medyanin ve politik aygi-
tin gercekten ‘buyuk’ bir bilgisizlikten ve biganelikten abartili
ve hamasi bir angajmana sturtklenmis olmast; bu vesileyi daha
da ‘carpicer’ kildu.

* k%

Besinci Bolum’de deginilen bir husus da, Bosna-Hersek’in
resmi politaka medya ve sag acisindan ‘istismar’ edilmesinin sol
kamuoyunda yarattig: tedirginligin tepki olarak bir tur (gore-
1i) duyarsizliga yol acmis olmasidir. Resmi politika gindemin-
de Bosna-HerseKk'’in ‘asir’ yer kaplamasini, solda, Kirt mesele-
sinin dstund 6rtmeye donuk bir ‘oyun’ olarak algilayanlar az
degildi. Bu, haksiz sayilamayacak bir endise idi aslinda. Ama,
‘Bosna duyarliligr'n1 Kurt meselesini otelemek icin aracsallasti-
ran resmi-milliyet¢i tutumun karsisina, bu meseledeki duyar-
lilikla ‘Bosna duyarliligi'ni birlestiren bir durusla ¢ikmak, her-
halde en iyisi olurdu. Zira Bosna-Hersek her seyden once, halk-
lar arasinda, hele “ytizyillarca bir arada yasamis” halklar arasin-
da milliyetci kiskirtmalarin nelere yol acabilecegine dair bir bti-
yik ‘ders’tir. Elinizdeki kitap, 6zgul bir gerceklik olarak Bos-
na’y1 konu etmenin 6tesinde, bu dersin ‘islenmesidir’ de...

* k%

‘Temininde guiclik’ bulunan bazi kaynaklar1 edinmeme yar-
dimci olduklari icin Taciser Belge, Kumru Baser, Harald ile Su-
sanne Schiiler’e ve Cengiz Turhan’a, ‘moral’ katkisi icin Ahmet
Cigdem’e tesekkir bor¢cluyum.

Ankara, Subat 1994
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BIRINCI BOLUM

Tarihsel Siirec Icinde
Bosna-Hersek ve Bosnak Kimligi

Balkan daglarinin ‘transit’ gecislere elverisli ve dolayisiyla is-
tila akinlarina kars1 korunaksiz cografyasinda; Bosna —bilhassa
orta kesimi-, derin vadileriyle nispeten kapal bir alt-bolgedir.

Bosna'nin ortacagda Balkanlar’daki egemenlik rekabetinin
—disinda degil- kenarinda/marjinda kalmasinda ve 6zgun di-
ni-kulttrel gelismesinde, bu goreli korunakliliginin pay1 ara-
nabilir.

Kavim gocleri ve emperyal rekabet mucadeleleriyle karisir-
ken ‘arada kalan’, ama ayn1 zamanda dalgalarin yatisabildigi bir
havuz niteligi tasiyan Bosna, Balkanlar'in etnik ve kiilttrel ce-
sitliligi icinde de mustesna nitelik tastyan bir tulkedir.

Ortacag’da Bosna ve Osmanli egemenliginin kurulusu

Bosna'nin buytk bir bolimi, yaklasik M.O. 1. yuzyildan M.S.
6. yuzyila dek Roma Imparatorlugunun egemenliginde kaldu.
Romanin ¢okustnden sonra 7. yuzyilda Balkanlar’t saran G-
ney Slav goct, Bosna’y1 da mekan tuttu. 10. yuzyil sonlarinda
Bosna’daki gelismeler Guiney Slavlarinin Dogu’daki buyuk ko-
lundan, yani Sirbistan denilen tulkedeki gelismelerden ayristi.
Sirbistan’daki krallar, Dogu Roma/Bizans Imparatorlugunun
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