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TESEKKUR

Elinizdeki kitap, ODTU Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Bo-
limu, doktora programi kapsaminda yazdigim ve 2011 Ey-
lul'uinde kabul edilen “Justice as the Requirement of Toleration:
Contemptuous Tolerance and Punitive Intolerance in the Sixteen-
th Century Ottoman Empire (Onaltinct Yiizyil Osmanl Impara-
torlugunda Hosgoruniin Gerekcesi olarak Adalet: Horgéren Hos-
gorii ve Cezalandirict Hosgoriistizlitk)” baslikli doktora tezimin
Turkeelestirilmis ve yeniden duzenlenmis hali. Hem tezin orta-
ya ¢itkmasina hem de onun bir kitaba donismesine akillariyla,
emekleriyle, bilgi birikimleriyle, yol gostericilikleriyle, sohbet-
leriyle ve dostluklari ile farkli sekillerde katkida bulunan her-
kese —burada hepsinin isimlerini anamasam da— gonulden te-
sekkur ediyorum. Ama en cok;

ODTU’de aldigim dersleriyle merakimi uyandiran ve ken-
dimce sordugum sorularin pesinden gitmemi saglayan hocala-
rim Cem Deveci, Galip Yalman, Mesut Yegen ve H. Unal Nal-
bantoglu'na;

Profosyonel hayattan akademiye donmeme olanak saglayan
sevgili Mehmet Aslan’a, Turkiye Fulbright Egitim Komisyo-
nu’na, tium bunlara ek olarak sohbetleri ve hocaliklar icin sev-
gili Orhan Tekelioglu ve Uygur Kocabasoglu'na;
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Danismanligimi yapug: sturecte Kurtler, cokkulturlulik ve
tanima meselesinden hosgoru konusuna gecmeme, farkli teo-
rik konusmalarin, teorisyenlerin adresini vererek ve sohbetle-
riyle sorularimin adresini bulmama yardimei olarak ¢cok bityitk
bir katkida bulundugu icin Bonnie Honig’e,

AKkl, birikimi, degerli kilavuzlugu, hayati onerileri, muda-
haleleri, titizligi, nezaketi ve tez bittikten sonra da hocaligimi
yapmaya devam ettigi icin sevgili Kiirsad Ertugrul’a,

Tarih, metot ve teori konusundaki muazzam birikimlerini
comertce paylasan ve elestirileriyle yol gosteren Eric Jan Zurc-
her ve Petra de Brujin’e;

Uretme istegi verdigi, cesaretlendirdigi, bilgisini comertce
paylastig1 ve icimi aydinlattg icin sevgili hocam Ipek Askar’a;

Tez jurimde olma nezaketini gosteren, yapic elestirileriyle
ve ozellikle kitabin tarihsel bolimiine iliskin muidahaleleri ile
metin tzerinde daha titiz distinmeme yardimc1 olan Onur Yil-
dirim’a, Atilla Aytekin’e; siyaset bilimi bolimune ve Izmir’e yo-
lumun dusmesinde pay1 buytik olan Devrim Sezer’e; siyaset te-
orisi ile birincil kaynaklara dikkatimi ¢eken, her daim sayg1 ve
gilumsemeyle andigim hocam Cem Deveci'ye,

Metni titizlikle ve ¢ok yetkin bir sekilde Tirkceye ceviren
sevgili Dogan Bagskir’a,

Metnin son halini buytk bir 6zenle ve heyecanla okuyup,
cesaretimi tazeleyen; kendimi daha iyi ifade etmeme yardim-
c1 olan; arkadashgimizla cok sey kazandigim sevgili Gil Dur-
na’ya;

Kapak resmini tasarlayan sevgili Onul Kundak¢r'ya,

Teknik yardim konusunda tam destek veren sevgili Oviing
Gursoy’a,

Hem gundelik hem akademik hayatlarimizda akillarini, fi-
kirlerini ve muhabbetlerini esirgemeyen sevgili Orhan Bayram,
B. Ali Soner, Neslihan Demirtas-Milz, Alper Duman, Gokcen
Karanfil, Aylin Karanfil, Seher Sen, Fulya Dogruel, Gul Dur-
na, Filiz Baskan, Mert Arslanalp, Dogan Baskir, Emre Gonlu-
gir, Devrim Sezer ile tm bunlarin yani sira bir de beraber bii-
yudiigiumuz ve her zaman yanimda olan Ozgir Kurtulus, Erdil
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Askin, Gokcecicek Egrek, Erdem Akter, Umut Belek ve Gul-
sah Ugurel’e,

Tezimin son haline gelmesinde ve kitabimin ortaya ¢ikma-
sinda emegi, birikimi, akli, muhabbeti ve sevgisinin buytk pa-
y1 olan sevgili esim Ozgur Gursoy’a,

Hayatim1 diledigim gibi yasamam konusunda beni ellerinden
geldigince ozgur birakan sevgili ailem, Ali, Elif ve Taylan Egil-
mez'e; aileme katilan Aysel ve Mehmet Gursoy’a, Hulya Savas’a,

Minnettarim. Onlar olmasaydi, bu kitap da olmazdi, eminim.

Preston King, Talal Asad, Halil Inalcik, Michael Walzer, Her-
bert Marcuse, Wendy Brown, Benjamin Kaplan, Benjamin Bra-
ude ve Bernard Lewis’e de ¢zel bir tesekkir borcum var. Yaz-
diklar saglam, giiclit ve ilham veren calismalar ile sirtim gu-
venle trettikleri bilgiye dayayabilmemi, elestirel bakisimi mu-
hafaza etmemi ve sorduklar sorularin pesine diusmemi sagla-
diklar icin.

Onlar olmasayd: da, bu kitap olmazdi.

Cesaretlendirici ve yerinde elestiriler ile harika yonlendir-
meler yaparak bu kitapta fikirlerimi daha iyi ifade etmeme yar-
dimct olan farkl dergilerin editorlerine ve hakemlerine de te-
sekkir etmeliyim.

Ayrica, tez yazma surecinde ve sonrasinda, bu kitaba temel
teskil eden fikirlerin bir kism cesitli konferanslarda sunul-
mus ve konferans kitaplarinda ozetleri yayimlanmistir. Bu su-
numlarin bazilar1 sunlardir. “Narratives for Dealing with Eth-
nic and Religious Differences: Ottoman Millet System and Tur-
kish Republican History is Under Scrutiny through the Theo-
retical Framework of Toleration and Recognition Ideas (Sakar-
ya Universitesi, 2007; ISA, 2008); Strategies for Marking the
Social Boundaries: A Critical Review of the Ottoman Clothing
Laws (Interdisciplinary-Net, 2009); A Framework for the Ca-
tegory of Toleration (Rotterdam Universitesi, 2010); From the
Ottoman Empire to the Justice and Development Party: Justi-
ce as a theological-political concept in the Ottoman-Turkish Is-
lamic Tradition (IJAS, 2012); The Religious Other of the Otto-
man Empire (IJAS, 2013). Bu konferanslarin Amerika ve Hol-
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landa disinda kalanlarina katilabilmem icin akademik seyahat
destegi saglayan Izmir Ekonomi Universitesine ve simdi isim-
lerini hatirlamasam da sunumlarima yaptiklar yapici elestiriler
icin katihmcilara tesekkur ediyorum.

2010 yilinda translitere edilmis ancak kitapc¢ilara hentuz da-
gialmamis Uskidar Kadr Sicillerinin basih hallerini bana ulas-
tirma nezaketinde ve duyarlihiginda bulunan sevgili Vildan Ser-
daroglu Coskun’a ve dolayisiyla ISAM’a tesekkiir ediyorum.
Soz verdigim halde tezimin bir kopyasini gondermemis oldu-
gum icin ise 6zur diliyorum.

Kitaba inandig1, beni cesaretlendirdigi ve samimiyeti icin Ta-
nil Bora’ya ve lletisim Yayinlar'na da icten tesekkurler.

Her tirlt yardim ve destege ragmen kitaptaki tim hatalar
pek tabii ki yazara, bana aittir...

Izmir, Yaz 2016
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KITABA DAIR

Doktora tezimin Turkcelestirilmis hali olan bu kitapta, tezin
orijinal fikirlerini bozmamak adina icerige dair neredeyse hic
degisiklik yapilmadi, yapilanlar merak edebilecekler icin bo-
Itim notlarinda aciklandi. Kitabin birinci ve altinct bolimleri
de temelde tezin giris ve sonu¢ bolimlerinde tartisilan fikirleri
takip etmekle birlikte daha fazla diizenlemeye tabi oldu. Birin-
ci bolimde amacim, tezimi teslim ettikten sonra Osmanli hos-
gorusivhosgorusiuzlugine dair yazilmis kimi calismalart bu ki-
tapla beraber referanslara dahil etmek, bu sirecte kimi ulusla-
rarasl dergi editorlerinin ve metni okuyanlarin da anlamh oldu-
gunu dustundiagum elestirilerini dikkate alarak birtakim nokta-
lara eklemeler yapmak oldu. Son bolumde esas olarak yaptigim
ise hentiz ham oldugunu dusundigim, tezde “Sonuca Ek” alt
baslig ile yazilmis bolimu ¢ikarmak oldu. Peki bu kitapta ben
ne anlatmaya calistim?

Her ne kadar bu kitap ekseriyetle, tarihyazim tarafindan Os-
manl hosgoristhosgoriisuzlugi tizerine kaleme alinmus lite-
rattirle hasbihal etmis olsa da, yazarimiz bir tarihci degil. Bu se-
beple, (Murat Belge'nin ve Cemal Kafadar'in baska minvallerde
yazdig1 bir noktayr amimsayarak) kitapta bulacaginizin Osmanl
hosgorusivhosgoristzlugit deneyimini yeni bastan kuracak ya
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da topyektn degistirecek belgeler olmadigini soylemeliyim. Ye-
rine bu deneyimi daha iyi anlamak icin pesine dustagim soru-
lar ve cevaplar1 var. Diger bir deyisle, elinizdeki kitapta, bir si-
yaset bilimcinin Osmanl hosgortasthosgoruasuzliagint disip-
linleraras1 ve karsilastirmali bir yontemle Ingilizce, Turkee ve
translitere edilmis Osmanlica metinlerden faydalanarak deger-
lendirdigi bir kitap ve ortaya koydugu bir bakis acis1 var. Bu se-
beple, “Osmanli hosgorusi” meselesinde ozgun belgeler ya da
“hosgori” konusunda 6zgun bir yontem kullandigim iddiasin-
da degilim. Nitekim ilki (arsiv) oncelikle tarihcilerin uzmanlik
alaninda, ikincisi ise (disiplinlerarasilik ve karsilastirmal analiz)
halihazirda Ingilizce literatirde hosgorivhosgorusiizlugu tartis-
mak, dinyadan ve Turkiye’den farkli sosyal bilim ¢alisanlar ta-
rafindan da farkli metinler icin yetkin bir bicimde benimsen-
mekte. Bu anlamda elinizdeki kitabin 6zgunluguntn Osmanh
hosgorisi tartismalariny; tarih, felsefe ve siyaset bilimi disiplin-
lerince tretilmis literatur (bilgi, soru, ipucu) 1s1g1inda okumast
oldugunu soyleyebiliriz. Bu okumanin sonucunda ortaya cika-
n1 ise kitabin okuyucusuna en basta takdim etmekte fayda var.
Bu kitapta okuyacaginiz anlatinin temel cercevesini, hosgorii-
yii merkeze alan Osmanli tarihi bilgi birikimi ile Batili tarihyazi-
minin dinsel hosgorii teorileri ve hosgorii iizerine tretilmis felse-
fi ve teorik ¢calismalar arasinda kurulmaya calisilan diyalog olus-
turmaktadir. Diger bir deyisle bu kitapta, farkh disiplinlerin ve
metinlerin birbiri ile diyalog kurmasi ve karsilastirilmas: 6nem-
senmektedir. Kitabin iddiasi ise kisaca sudur: Tarih, felsefe ve
teori arasinda bir diyalog gereklidir ¢ctinku bundan ilham alan
bir metot ve sozciik dagarcig ile -Osmanlr'ya 6zgii akil yiiriitme
bicimleri gozardi edilmeden— Osmanli hosgorii deneyimi tekrar
gozden gecirilip formiile edilebilir. Ilerleyen sayfalarda bulaca-
g1z, bu metot, sozcitk dagarcigr ve Osmanlr'ya ozgu akil yu-
ritme bicimlerinin aciklanmasi ve Osmanl hosgorusti/hosgo-
rastzluguniun bu cercevede yeniden okunma cabasidir.

Izmir, Yaz 2016
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1

OSMANLI HOSGORUSUNU/
HOSGORUSUZLUGUNU ANLAMAK:
DiYALOGA CAGRI

Hosgorii tizerine tarihsel bir inceleme teorinin yol gosterici-
liginden yoksunsa kor, kavramin saf felsefi analizi ise onun
fiili evriminden bagimsiz oldugu 6lciide bostur.

- DaviD HeyD, 2008: 172

Felsefe eger iitopyaciliktan sakinmak istiyorsa, tarihsel ba-
kimdan bilgili ve sosyolojik bakimdan yetkili olmaly; siyasi
hayatta zor se¢imlerin yapilmasi gerektigini kabul etmelidir.

— MICHAEL WALZER, 1999: 19

Elinizdeki kitap, cokc¢a kabul géren Osmanli hosgortistnt ve
ender olarak dile getirilen Osmanlh hosgorusuzlugunu anla-
ma cabasinin sonucunda ortaya cikti. Bu ¢aba merakla birle-
since, yolum hosgorintn kavramsal ve teorik cercevesiyle Av-
rupa tarihyaziminda 6nemli bir yer tutan dinsel hosgoru teo-
rilerine ¢ikti. Peki, Osmanli hosgoriistiniin neye karsilik geldigi
ya da onun hosgoriilii olup olmadigi sorulariyla neden ugrasmak
durumunda olalim? Hem de halihazirda konuya iliskin hati-
11 sayilir calismalar varken... Dahasi, bu sorunun cevabini ver-
mek icin neden Avrupa tarihi, siyaset teorisi ve felsefeyle diyalo-
ga girmemiz gereksin?' Ustelik s6z konusu calismalar Osman-

1 Hosgoru tarismalar ile ilgili literatiire yakindan bakildiginda tarih, felsefe,
siyaset teorisi/felsefesi, hukuk, teoloji ve sosyoloji disiplinlerinden miidaha-
lelerin oldugunu goruriiz. Tezimde, hosgoru tartismalarina yapilan katkilar:

17



1 deneyimini neredeyse yok sayiyorken ve Osmanh hosgorii-
st tzerine yapilan calismalar da bunlara buyiik olctde kayit-
siz kaliyorken...

Yukaridaki sorularin cevaplari aslinda kitabin énemli bir
bolumunt olusturuyor. Ancak bu noktada, hosgorulu Os-
manli Devleti “mit”i tizerine insa edilen hosgorulu Turk top-
lumu soyleminin ve modern toplumlarda, hosgorunun farklh-
liklarla bir arada yasama siyaseti olarak ortaya atilmasinin, ko-
nuyu ayrintili bir sekilde ele almak icin yeterli gerekceler ol-
dugunu duastiniyorum. Cinka modern Turkiye siyasetcileri-
nin dilinde, Osmanlr'dan devralinan mirasin en énemli parca-
larindan birisinin hosgorta oldugu varsa ve bu, farkliliklarla
kurulan iliskide bir siyaset olarak one cikariliyorsa, bahsedi-
len Osmanli hosgorisiinun ne oldugunu, Osmanl’'nin hosgo-
ralt olup olmadigini anlamak muhimdir. Dahasi, eger hosgo-
ri bir siyaset olarak modern zamanlarda, 6zellikle dinsel, et-
nik, irksal, cinsel ve fikirsel farkliliklarla bir arada yasamanin
imkani olarak ortaya suruluyorsa, soz konusu kavramin giin-
delik dilin otesinde, kavramsal ve teorik olarak neye tekabul
ettigini bilmemiz gerekmektedir. Ancak boylelikle, farklilik-
lara ragmen bir arada esit bir sekilde yasayabilmek icin hos-
goruntn pesinden gidip gitmememiz gerektigini anlayabiliriz.
Bu anlamda Osmanli hosgorusunwhosgorisizluguna, Avru-
pa tarihinin, siyaset teorisi ve felsefesinin urettigi hosgori te-
orileri cercevesinde yeniden degerlendirmek, aslinda guni-
muzi anlayabilmenin ve hosgorunun modern Turkiye siya-
setinde farkliliklarla bir arada yasamanin imkani olarak tar-
tisilmasina elestirel bir gozle bakabilmenin yolunu actig icin
onemlidir. Bu durumda cevaplanmasi gereken soru, neden

dnemlerine ve vurgularina gore siniflandirirken, tarih ve felsefenin yaninda si-
yaset teorisini genel baslik olarak kullanmay1 se¢cmistim. Maksadim soz ko-
nusu katkilarin tarih ve felsefe disinda daha cok siyaset teorisinden gelmesiy-
le alakaliydi. Farkli ve daha yakin bir tarihte yapilmis bir kategorizasyon icin
bakilabilir: Rainer Forst, Toleration in Conflict: Past and Present (New York:
Cambridge University Press), 5. Forst, bashiklarin “tarih,” “sosyal teori (psi-
koloji ve epistemolojiyi disarida birakan)” ve “uygulamali/pratik” olarak be-
lirlemistir.
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