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SUNUS

Kurt siyasetci ve aydinlariyla Ermeni Soykirimi'ni ve soyki-
rimda Kurtlerin rolunt konusma fikri Yz Yillik Ah!" kitabi-
nin yazim sirecinde ortaya cikti. Kitabi birlikte kaleme aldi-
gimiz degerli arkadasim Adnan Celik’le soykirimin yiztinct
yilinda baska neler yapilabilir diye tartisirken Adnan, Kirt
siyasetci ve aydinlariyla roportajlardan olusan soykirim te-
mal1 bir kitap hazirlanabilecegini soylemisti. Bu fikir zaman
icerisinde degisime ugradi ve IMC-TV icin cekilecek on bo-
lumluk bir belgesele dontistiu. IMC-TV proje koordinatoru
Baris Dikilitas'in da cabalariyla “Turkiye-Ermenistan Nor-
mallesme Stireci Destek Programi” belgeseli destekleme ka-
rar1 aldi. Desteklerinden dolay1 Hrant Dink Vakfi'na, sev-
gili Burcu Becermen’e ve Avrasya Ortaklik Fonu direktor
yardimcist Vazgen Karapetyan’a tesekkiir ederim. Bu stire-
cin ardindan ismini Yiiz Yiize koydugumuz belgeselin ha-
zirhklarina basladik. Oncelikle gorusiilecek kisileri belirle-

1 Adnan Celik-Namik Kemal Ding, Yiiz Yillik Ah! Toplumsal Hafizanin Izinde 1915
Diyarbekir, Ismail Besikci Vakfi Yaymlari, Istanbul 2015. Kitap; Ismail Besikci
Vakfi bunyesinde Ekim 2013 tarihinde baslayan ve bir yil stiren “1915 Diyarbe-
kir, Kurtler” isimli szl tarih projesinin verileri tizerine kaleme alinmistir.



dik. Sonra bu kisilerle irtibat kurup konustuk ve onaylarini
aldik. Sorular1 olustururken her bir gortismeci icin ayr bir
baglam olusturup anlatilarin bir birinin tekrar1 olmamasina
gayret ettik. Ardindan calisma ekibini olusturduk ve kame-
rasindan, 1s1¢1na, kurgusuna butun arkadaslarin buytk istek
ve Ozverisiyle on bolimluk bir belgesel olarak cektik. Bu st-
recteki katkilarindan dolay1 ozellikle Baris Dikilitas, Onur
Gunay ve Eyup Zana Ekinci'ye minnettarhigim bir kez daha
belirtmek isterim. Projenin danismanlhigim yapan Aris Nal-
c'ya, yine cekim surecindeki katkilarindan dolayr Gokhan
Cetin, Zeki Kaya, Serdar Ozturk ve Zeynel Dogan’a ayr ay-
11 tesekkur ederim.

Subat ayinda bolimler halinde yayinlamaya basladigimiz
belgeselin finalini 24 Nisan'da yaptik. Belgeselde dile getiri-
len hususlar hayli tartisma yaratti ve kamuoyunun ilgisini
cekti. Belgesel Ermenice dublaji yapilarak Ermenistan’da bir
televizyon kanalinda yayimlandi. Gordugu ilgi tizerine bel-
geseli metin haline getirerek kitap olarak basmay1 kararlas-
tirdik. Zira 40 dakikalik bolumler halinde yayinlanan belge-
selde gorustugumuz kisilerin anlattiklarinin tamamim ver-
mek mimkun olmamisti. Kitap kararinin alinmasi tizerine
gorasme kayitlarinin ¢oziimlemesi sevgili Evin Akbaba tara-
findan yapildi. Boylece on ayr1 kisiyle yapilmis gorusmeler-
den olusan soykirim temal bir metin ortaya cikti. Sira han-
gi yaymevinden basilacagina geldiginde ise degerli arkada-
sim Dervis Aydin Akkoc¢’un cabalari neticesinde Iletisim Ya-
yinlar1 ve Tanil Bora'yla irtibata gectik. Tanil Bora'nin 6ner-
digi perspektifle goriisme metinlerini yeniden gozden ge-
cirdik; tekrara distilen kisimlar cikarirken, metni daha ta-
rihsel bir cerceveye oturttuk. Dolayisiyla kitabimizin tarih-
sel degeri daha yiiksek; kisisel hafiza, deneyim ve anlatila-
rin bir araya geldigi sozlu tarih gorasmelerinden olustugu-
nu soyleyebiliriz.
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Gorusme metinleri okundugunda, neredeyse tc farkl ku-
sag1 temsil eden gorusmecilerimizin her birinin soykirima
dair kisisel bir hafizaya sahip oldugunu goriirtiz. Ozellikle
ileri yaslarda olan gorusmecilerimizin ailelerinden ve cev-
relerinden cok daha fazla sey dinleyerek buyudugunu, fark-
I1 olaylara sahitlik ettigini anlariz. Bu anlamda Tarik Ziya
Ekinci, Naci Kutlay gibi soykirim sonrasi ilk kusagin temsil-
cilerinin anlatilarinin bircok somut 6rnek icermesi nedeniy-
le de kiymete haiz oldugunu belirtmek isterim. Ahmet Turk,
Altan Tan, Osman Baydemir gibi gintumiiztun siyasi aktor-
lerinin oldukca zengin ve canli bir hafizay1 siyasi kimlikle-
ri ve siyasi pozisyonlar1 tizerinden yorumlamalar: meselenin
buguniine dair de degerli seyler soylityor. Degerli arastirma-
c1 Mehmet Bayrak Alevi Kiirtlerin soykirim strecindeki du-
rumunu yorumlarken, Ermeniler ile Aleviler arasindaki ta-
rihsel yakinhigin farkli boyutlar1 hakkinda bizleri bilgilendi-
riyor. Bir insan haklar aktivisti ve avukat olan Eren Keskin,
soykirim kavraminin ortaya cikisina ve Turkiye’deki rejimin
karakterine dair dava ornekleri tizerinden bir hukukcu go-
zuyle cok onemli acihmlar getiriyor. Yeni kusak tarihciler-
den Seda Altug, hafizanin pesinden sinirlar asan bir yolculu-
gu guncel bir direnisle, Rojava gercegi tizerinden aktariyor.
Gilten Kaya; Ahmet Kaya ve Hrant Dink’in kesisen yasam
cizgileri tizerinden ezilenlerin kader ortakligini ve devam
eden soykirim gercegini gozler onune seriyor. Diyarbakir’,
kultira ve tarihini en iyi bilen isimlerden biri olan Seyhmus
Diken, soykirimin kiltar hayatina verdigi zarari, gercek ki-
siler ve somut olaylar tizerinden oldukca etkileyici anlatiyor.

Gerek bu kitap kapsamindaki goriismelerden gerekse Yiiz
Yillik Ah! calismasindan c¢ikardigimiz sonug sudur ki; Kirt-
lerin hafizasinda 1915 Soykirimi oldukca canh. Uzerinden
birka¢ kusak gecmis olmasina ragmen diri, canl bir hafi-
za Kurtler arasinda yasamaya devam ediyor. Turkiye'nin ba-

9



tisinda yasayanlardan farkli olarak Kirtler; 1915 Soykiri-
mr'n1 hem hatirliyor hem konusuyor hem de agirhikli ola-
rak oz elestirel bir perspektiften yuzlesmeye, hesaplasma-
ya calisiyor. Kendi tabirleriyle gecmiste atalarinin yer aldi-
g1 bu sucun ahini tizerinden atmaya calistyorlar. Kurtler ara-
sinda 1915 hafizasinin bu kadar canli olmasi ve kusaklar bo-
yunca aktarilarak bugiine gelmesinin nedenleri 2013’ten be-
ri tizerinde cahistigimiz, kafa yordugumuz konulardan biri
oldu. Hatta bu meseleyi yer yer Yiiz Yillik Ah! kitabinda tar-
tistik ama ayr1 bir bolum halinde islemek mumkiin olma-
di. Ancak, soykirimin yuzuncu yil vesilesiyle Ayrinti Der-
gimin talebi tizerine miistakil bir makale olarak Adnan Ce-
lik ile birlikte kaleme almak s6z konusu oldu. Ayrinti Dergi
icin yazilan “1915 Diyarbekir ve Kurtler, Toplumsal Hafiza-
nin Kaynaklar ve Kusaklararas1 Aktarimi Uzerine Baz1 Tes-
pitler” baslikli makaleyi bu kitabin giris kisminda yayimla-
yarak tartismaya katki sunmak istedik. Makalenin yayimlan-
masina onay verdigi ve katkilarindan dolay1 Adnan Celik’e
bir kez daha tesekkiir ederim.

Uzerinden yuz y1l gecmis olsa da Turkiye’de 1915 Soyki-
rim1 hala inkar edilmeye devam ediyor. Soykirimin ytzin-
cu yilinda Turkiye devleti inkarci tutumunu daha kat1 ve
ust bir perdeden savunmayi tercih etti. Yazuncu yil, yiz-
lesmek icin bir firsat olarak degerlendirilmek yerine gecis-
tirilmeye, savusturulmaya calisildi. Turkiye devleti gercek-
lerle ytizlesmek, tarihinin karanlik sayfalarindan biriyle he-
saplasip temiz bir sayfa acmak yerine bu karanhk sayfala-
ra yenilerini ekleyerek omrunu surdurmeyi tercih etti. Or-
tadogw’da, Turkiye'ye sinir1 olan tlkelerde artan catisma-
lar, ISID barbarlarinin katliamlar1, 7 Haziran secimleri son-
ras1 yeniden ve daha agir bir catisma ikliminin Turkiye'ye
hakim olmasi soykirimla ytizlesme cabalarini golgede bira-
kan gelismeler oldu. Resmi tarihin yeniden yeniden trettigi
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Ermeni dusmanlhg: ve soykirim inkarcihig, Tarkiye’de ge-
nis toplumsal kesimler tarafindan benimsenmeye devam et-
ti. Bu anlamda Kurt siyasetci ve aydinlarinin ve genel ola-
rak genis Kurt kitlelerinin 1915 Soykirimi konusundaki 6z
elestirel duruslari; Turkiye’'de hem umudu diri tutan bir
ozellige sahiptir hem de 1915 Soykirimr'yla ytuzlesme aci-
sindan cesaret verici bir 6rnektir.

NAMIK KEMAL DINC
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1915 DiYARBEKIR VE KURTLER:
Toplumsal Hafizinin Kaynaklari ve Kusaklararasi
Aktarimi Uzerine Bazi Tespitler’

ADNAN CELIK - NAMIK KEMAL DINC

“Biz talihin yardim ettigi kisiler, az ya da cok bilingli olarak,
yalnizca kendi yazgimizi degil baskalarininkini de, hatta dibe
vuranlarin, bogulanlarin yazgisini da anlatmaya calistik; ama
bu ‘lictinci kisiler adina’ bir sdylemdi, bizzat yasamayip ya-
kindan goriilen seylerin dykistydi.”

- PrIMO LEVI, Les naufragés et les rescapés

Bir yil boyunca Diyarbakirda yapugimiz saha arastirmasi®
sonucunda gorduk ki, Diyarbakirda 1915 Soykirimr'na da-
ir cok canli ve gucla bir hafiza var. Soykirimin tizerinden
yuz y1l gecmesine ve tic-dort kusagin degisimine ragmen na-
sil oluyor da 1915’in hafizasi kesintiye ugramadan bugtinle-
re gelebiliyor? Bugtn cok canl bir hafiza varligini korusa da

1 Bu yazi ilk olarak Ayrinti Dergi'nin 9. sayisinda (Mart-Nisan 2015) yayimla-
misur.

2 “1915 Diyarbekir, Kirtler” projesi kapsaminda Ekim 2013’te baslayan ve sozlit
tarih yontemini esas alan calisma bir y1l siirmiis ve proje sonucunda hazirlanan
kitap Ismail Besikci Vakf1 Yaymlan tarafindan yayimlanmistir. Kitabin kinye-
si: Adnan Celik ve Namik Kemal Ding, Yiigyillik Ah! Toplumsal Hafizanin Izin-
de 1915 Diyarbekir, Ismail Besikci Vakfi Yayinlan (Istanbul, 2015).
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bu nasil oldu da ytuz yil tasinabildi? Birkac nesil boyunca bu-
nun anlatimi, aktarilmasi hangi yontem ve mekanizmalar-
la gerceklesti? Niye insanlar bu hafizay1 korumak ve aktar-
mak, tasimak ihtiyaci duydular? Bugiin cok daha yaygin bir
sekilde Diyarbakir'da ve genel olarak Kurtler arasinda 1915
Soykirimr'nin hatirlanmasi ve konusulmak istenmesi, konu-
sulmasinin nedenleri nedir? Hafizaya iliskin buitiin bu soru-
lar, saha calismasi sirasinda ve kitabin yazim strecinde hep
uzerinde akil yurattagumuz basliklar oldu. Hatta kitapta ce-
sitli bolumlerde nispeten bu sorulan tartistik. Ancak sade-
ce Kurtlerin 1915 hahzasina, hatirlama ve aktarma halleri-
ne yonelik mustakil bir boltiim yazma olanagimiz olmadi. Bu
yaziyla o boslugu doldurmaya ve yaklasik iki yildir hafiza-
ya dair yarattagumuz tartismalari sistemli bir sekilde ele al-
maya calisacagiz.

* % %

Fransiz sosyolog Maurice Halbwachs'in ortaya koydugu
sekliyle toplumsal bellek yaklasimi, bellegin sosyal kosulla-
ra kesinkes bagliligin1 vurgular ve bireysel bir bellegin olus-
masl ve korunmasi icin gerekli olan sosyal cerceveyi orta-
ya koyar.? Halbwachs, kavramlar ve deneyimler arasindaki
etkilesimden, hatirlama goruntuleri dedigi olgunun ortaya
cikuigin belirtir.* Jan Assmann’in deyisiyle bu hatrlama fi-
gurleri, tic 6zellik tizerinden karakterize edilir: hatirlamanin
zaman ve mekana baghligi, bir gruba bagliligi ve kendine 6z-
gu bir stirec olarak yeniden kurulabilme ozelligi.

Sosyal psikoloji, tarih ve kolektif bellek tizerine calisan
Nuri Bilgin ise, kolektif bellegin iki farkli biciminden bah-

3 Jan Assmann, Kiiltiirel Bellek, cev. Ayse Tekin, Ayrint, Istanbul, 2001, s. 39.

4 Maurice Halbwachs, Les Cadres sociaux de la mémoire, Paris: Editions Albin
Michel, 1994, s. 25.
5 Kiiltiirel Bellek, s. 42.
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seder. Bunlardan birisi resmi bellek, digeri ise canl bellek'tir.
“Resmi tarih ya da ‘resmi bellek’, bir toplulukta hakim grup-
larca tretilen, yazilan tarihtir. Toplulugun kolektif kimligi-
nin insasina hizmet eden ve bu insanin gereklerine tabi olan
bir bellektir. Canli bellek ise; olaylar1 yasayanlarin olustur-
dugu ve daha ziyade maruz kalinan bir bellektir. Olaylarin
kurban veya faili olarak yukuni ¢ceken, agirhigini tasiyan, act
ve 1stirabini hissetmis, tehdit ve korkusunu duymus, serefi-
ni ve utancini paylasan insanlarin insa ettigi bir belektir. Bu
bellek zaman icerisinde sturekli evrilmesi, degisim ve donu-
stumler gecirmesi nedeniyle canl bellektir.”® Kolektif belle-
gin bu iki farkl biciminden birincisinde gecmisin secilme-
si, ikincisinde ise gecmise maruz kalinmasi s6z konusudur.’

Proje kapsaminda goriisme yaptigimiz kisilerin anlatila-
r1, Turkiye ulus-devletinin resmi tarih ya da resmi bellegi-
nin disina cikan, adeta bir kars1 hafiza olarak beliren can-
l1 bir bellege dayanmaktadir. Bu nedenle Bilgin’in vurgula-
dig1 tizere, gecmisi dogrudan secen degil ayni zamanda gec-
mise maruz kalan bir bellektir. Peki gecmise maruz kalan bu
bellege neler musallat olmaktadir? Canli bellegin secici ka-
rakterini dusundugumuizde, aradan bir asir gecmis olmasina
ragmen kusaklararas: aktarimla giintimiize ulasan 1915 an-
latilarinin kaynaklarini nasil yorumlamaliy1z?

John R. Gillis, elitlerin zamaninin (tarih) dogrusal olarak
ilerlerken, populer (halkin) zamaninin yasayan hafizalarda
ve giindelik hayat diizleminde “dans ederek” ve “sicrayarak”
hareket ettigini soyler: Gecmis ve gelecegi ayni anda iceren bir
simdide yasamaktan memnun olan siradan insanlar arsivlere,
anitlara ve diger sabit hafiza mekanlarina ihtiya¢ duymagz, bu-

6 Nuri Bilgin, Tarih ve Kolektif Bellek, Baglam Yaymcilik (Istanbul, 2013), 15.

7 Laurence Van Ypersele et al., Questions d’histoire contemporaine : Conflits, mé-
moires et identité, Paris: Presses Universitaires de France - PUF, 2006. Aktaran
Tarih ve Kolektif Bellek, s. 15.
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nun yerine yasayan hafizaya dayanirlar® Iste biz de bu ca-
lismada, Diyarbakir 6zelinde yuruttigumuz saha calismasi-
na dayanarak 1915’in yasayan hafizasindan, bu hafizanin di-
le gelis bicimlerinden, toplumsal kaynaklarindan ve kusak-
lararas1 aktarim mekanizmalarindan bahsetmek istiyoruz.

Kiirtlerde sozlii kiiltiir gelenegini yeniden diisiinmek

1915’e dair hafizanin ikinci, ticiincti ve hatta dordinct ku-
sak bireyler arasinda bu kadar canli olmasinin Diyarbakir 6l1-
cegindeki 6zgun dinamiklerine gecmeden dnce kisaca Kurt
sozli kaltartne ve kusaklararas: aktarimdaki roline degin-
mek gerekiyor. Kirtler tizerine simdiye kadar yapilmis sos-
yolojik ve antropolojik calismalarin ortaklastigi noktalardan
birisi, Kirt toplumunun kendine 6zgu sozlu kiltir gelene-
gi ve bu gelenegi olusturan mekanizmalardaki zenginlik ve
cesitliliktir. Ornegin dengbgjlik gelenegi bu sozlit kiltirin
en temel ayaklarindan birisidir. Sozlu kulttr tzerine yaptigi
calismalarla bilinen Walter J. Ong, sozlu anlatiy1 cok temel
karakteristik ozellikleri tizerinden betimledigi calismasin-
da, bir sozlt anlatinin kendisini siirdiirebilmesini onun “co-
ziimleme yerine kiimeleme”sine; “bol tekrar”li, “insan yasami-
na yakin”, “mesafeli olmak yerine duygudas ya da katilimct”
ve “soyut degil duruma bagli” olmasina ve “degismeyen ortam
dengesi”ni gozetmesine baglar.® Gercekten de Kirtlerdeki
dengbéj geleneginin ya da yashlar tarafindan anlatilan ma-
sal, efsane ve destanlarin tam da Ong'un bahsettigi sozli an-
lat1 ozellikleri seklinde kurgulandigini ve bu karakteristik-

8 JohnR. Gillis, ed., Commemorations: The Politics of National Identity, Princeton
University Press, 1996, s. 6. Aktaran: Hisyar Ozsoy, “Seyh Said’in Kayip Meza-
ri: Kiirtlerin Egemenlik Miicadelesinde Hafiza-Mekan Diyalektigi,” Toplum ve
Kuram Dergisi, Say1 9, 2014, s. 311.

9 Walter J. Ong, Sozlii ve Yazil Kiiltiir: Séziin Teknolojilesmesi, Metis Yayinlari,
Istanbul, 1993, s. 53-66.
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ler sayesinde cok daha kolay aktarila geldiklerini soylemek
miimkun. 1990°’h yillardaki zorunlu go¢ oncesinde niifusu-
nun buytk bir kesimi kirsalda yasayan, okullasma oraninin
son derece dusuk oldugu ve radyo, gazete, televizyon gibi
yazili kiltir araclarinin yerlesmedigi Kirdistan cografyasin-
da insanlarin yasam pratikleri sozlu kualtur ekseninde sekil-
leniyordu. Insanlarin arti zamanlarinda dengbéjler ve yash-
lardan dinledikleri sozlit anlatilar, zamanla butun grup tye-
lerinin bireysel hafizalarinda ortaklasan bir kolektif hafiza-
ya dontisityordu. Ozellikle kis mevsiminin uzun gecelerinde
koydeki bireylerin bir evde toplanip bir “hikaye anlaticisi”n1
dinlemeye koyulduklar: sevbihérk’ler bu kolektif hafizanin
olustugu yegane hafizalastirma pratigiydi. Kurdistan'daki
evlerin cogunlukla tek ya da iki odali olmasi, soguk kis mev-
siminde 1sinma ihtiyacini karsilamak icin butan aile birey-
lerinin ortak bir mekanda vakit gecirmesi gibi yasam stilleri
de bu kolektif hafizanin hem kusaklararasi aktarimini guic-
lendiriyor hem de yas ve cinsiyet ikiliklerini de ortadan kal-
dirtyordu. Kadin, erkek ve cocuklar cogunlukla ayni meka-
n1 paylasiyor ya da kadin ve erkeklerin aynm1 mekan paylas-
madigl durumlarda bile birbirlerini duyabilecekleri bir me-
safede oluyorlardi. Bunun yani sira genelde aile bireylerinin
evlendikten sonra bile genis aile formunda bir arada yasama-
st da, ailenin yash bireylerinin kendi deneyimlerini ve top-
lumsal hafizanin temel ogelerini yeni kusak bireylere aktar-
malarini saghyordu.

Kurdistan’da yazil kultur araclarinin egemen olmadig:
1980’li y1llara kadar sturegelen bu durumda, gecmisi surekli
yad etmeyi ve kisilerin taniklik deneyimlerinin sagaltilarak
aktarilmasini esas alan sozli kiltiran tartismasiz hukam-
ranhig vardi. Ozellikle 1915 hafizasina dair konustugumuz
ikinci ve tcunct kusak bireyler cogunlukla boyle bir sosyal-
lesme ortaminda buytumislerdi ve sozlu kiltiaran bu hafiza-
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lastirma pratiklerini bizzat deneyimlemislerdi. 1915’in canh
ve aktarilagelmis hafizasinin kaynaklarimi dustunturken soz-
la kultiartun bu tartismasiz etkisini unutmamak ve ozellikle
kusaklararasi aktarim meselesine odaklanirken sozli kiltir
tzerine yeniden dustunmek gerekiyor.

Yasayan hafizanin kaynaklari

Peki Diyarbakir’daki bu yasayan hafizay1 nasil aciklayabili-
riz? Aradan gecen yuz yila ragmen bu hafiza nasil bu kadar
canli olabiliyor? Bu hafizanin kaynaklar ve gintumuze ka-
dar ulasmasini saglayan temel dinamikler neler? Bu bolum-
de saha deneyimlerine dayanarak Diyarbakirlilarin 1915 ha-
fizasinin gintumiuze kadar tasinmasinda rol alan temel et-
menleri inceleyecegiz. Bunlari: (1) ortak gecmis ve kirve-
lik, (2) mekan-hafiza iliskisi, (3) bir kars1 hafiza alam ola-
rak Kurtce, (4) siddettin travmatik deneyimleri, (5) soyki-
rimdan kurtulanlarin taniklik anlatilar1 ve (6) Kurtlerin ya-
kin tarihlerindeki magduriyetler ile 1915’te Ermenilerin ba-
sina gelenler arasinda kurduklar 6zdeslikler olarak sirala-
yabiliriz.

Ortak gecmis ve kirvelik

Kurt-Ermeni iliskilerinin ytizyillara uzanan bir tarihi oldu-
gu malum. Aymi cografyada ic ice yasamis iki halktan bahse-
diyoruz. Ozellikle Diyarbekir vilayetinde Ermeniler her alan-
da cok belirgin bir varliga sahip. Cok daha eskilere gitmeyip
400 yillik Osmanli donemine bakacak olursak, Kurtlerin yo-
netici (6zellikle mirlik ve beylik sistemiyle) konumunda ol-
duklar1 ama daha genis Kurt kitlesinin gocebe, yari-gocebe
yasam tarziyla hayvancilik ve koylerde de tarimla ugrastik-
lar1 ve genellikle asiret formu icerisinde silahl olduklar1 go-

18



rulmektedir. Bunun yaninda Ermeniler cogunlukla kasaba ve
sehir merkezinde esnaflik, zanaatkarlik ve ticaretle, koylerde
ise tarimla ugrasan bir topluluk konumundadirlar. Adeta bir
isbolumiu yapilmiscasina Kirtlerle Ermeniler arasinda sim-
biyotik bir iliskinin siirdigiine dair anlatilar bulunmaktadir.
Gunlik yasamda giyim kusamdan, uretimde kullanilacak
alet edevata kadar bircok seyi Ermeni zanaatkarlar tireterek
ekonomik ve sosyal iliskilerde cok 6nemli bir rol oynarken,
Kurtler ise; ya yonetici konumlari nedeniyle idare, gtivenlik
ve himaye islerini yiratmekte ya da hayvancilik ve tarimsal
alandaki uiretimleriyle bu iliskiyi beslemektedirler.

1915 oncesinde Diyarbakir 6zelinde Kurt-Ermeni iliski-
lerine bakacak olursak, oncelikle one cikan hususun bu-
giun Kurtlerin hafizasinda Ermenilere dair hatirlananlarin
hep olumlu bir nitelik tasimasidir. Bazen bir 6zlem, bazen
bir hayiflanma icerse de, Ermeniler dinledigimiz hikayeler-
de cogunlukla zanaatkar, usta, becerikli, caliskan, dretici in-
sanlar olarak anildilar. Yaptiklar1 her iste basarili olduklari,
topragl isleyen ciftcisinin en verimli tirunii aldig1, zanaatka-
rinin yaptigl malzemenin her zaman saglam oldugu, esnafi-
nin hileye yeltenmedigi, komsuluklariin evini teslim ede-
cek kadar guvenilir oldugu anlatld:.

Kurt-Ermeni iliskilerinin adim adim bozulmaya ugradigi-
na stiphe yok ama Diyarbakir 6zelinde 1915 oncesi bu ilis-
kileri tanimlarken, doneme hakim olan dini paradigma goz-
den kacirilmamalhdir. Tanzimat Fermanindan bu yana, Os-
manlinin modernlesme soylemi uyarinca toplumsal iliski-
leri esitlik temelinde yeniden dtizenleme gayretleri olsa da,
toplumsal duizeyde bunun karsisinda ciddi bir diren¢ oldu-
gu, bir baska ifadeyle Islam hukukunun Muslumanlara ta-
nidigr ayricaliklardan vazgecmek istemeyen genis kesimle-
rin yapilan hukuki duzenlemelere ragmen bildigini okudu-
gu vakiadir.
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