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Giris

Genclik, her insanin ¢cocuklukla yetiskinlik arasinda belirli bir
sire icinde bulundugu, yenilige acik, eylemsellige duyarl, kisi-
nin aile ve akraba cevresinden ziyade akran gruplarinca sosyal-
lestigi, hayat1 anlama ve kendiligine anlam kazandirma strec-
lerinin yogun yasandigi, dogasi geregi gecici ama devredilebi-
lir bir donemdir. Ergenligin hemen ardindan kendi ayaklarinin
tzerinde durana kadar her insan genclik donemini yasar ve bu
donemde hayatin kendisine sundugu pek cok yenilige uyum
saglamaya calisir. Genclik sadece yetiskinlik rollerine hazirlan-
ma asamasl degildir. Gen¢ insanin gencligine dair ve gencligin-
den dolay1 talepleri ve sorunlar1 vardir. Bu talep ve sorunlar,
toplum icerisinde gencligin devredilen dogas1 geregi toplumda
yeni ytizlerle ama yine “genclige dair ve genclikten dolay1” ha-
lini muhafaza ederek sturer. Bu noktada, her kusak onceki ku-
saktan az cok farklilasmaktadir. Kusaklarin kendi farklilikla-
11 temelinde kendilerini ifade strecleri ayn1 zamanda “genc ol-
malar1” ile cakisir. Sosyallesme surecinde geng, sadece toplum
tarafindan ‘istendik’ davranis, tutum ve tavirlar1 degil; toplum-
ca ‘istenmedik’ olarak ilan edilen yahut ¢yle damgalanan ama
akran gruplarinda yer almak icin bu gruplarin dikte ettigi dav-
ranis, tavir ve tutumlar yeniden uretir. Universite gencligi ise,
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diger tum genclik gruplarindan, ayelerinin entelekttiel biriki-
mi ve genclik halinin egitimin uzamasina paralel olarak zorun-
lu bir sekilde uzamis olmasi ile ayrilir. Bu ytuzden, bir ulkenin
universite gencligini anlamak icin yapilan/yapilacak calismalar,
o ulkenin fikirsel ve davranissal degisim cizgilerini tespit etme-
ye calismak baglaminda onemlidir.

Arastirma boyunca metropol kent olarak ifade edilecek olan
Istanbul kenti, hem Tiurkiyenin en biiytk sehri hem de tniver-
site egitiminin en yogun oldugu ilidir. Istanbul’da 2010 y1li iti-
bariyle 9 tane devlet tiniversitesi, 31 tane vakif iiniversitesi ol-
mak tizere toplam tniversite sayist 40’a ulasmis durumdayd.
Ayrica Istanbul, vakif meslek okullari ile askeri egitim ve polis-
lik egitimi veren cesitli ytuksek egitim kurumlarina da ev sahip-
ligi yapmaktadir. Istanbul sadece is imkanlariyla degil, egitim
ve kultir hayatinin zenginligi ve cesitliligi ile de pek ¢ok tini-
versite genci icin bir cazibe odag1 haline gelmektedir. Universi-
te egitimi almak icin tasradan Istanbul’a gelen ¢grenciler, met-
ropoldist 6grenciler olarak nitelendirilecektir. Bu noktada met-
ropol kente uyum saglama surecini bir tiir metropollesme ola-
rak kavramsallastirmak da mumkindiir. Metropoldis: 6grenci-
ler, metropol kente uyum sagladik¢a metropollesirler. Bu surec
dahilinde, émurlerinin kalan kismini memleketlerinde/tasrada
gecirmeye karsi isteksiz hale gelirler.

Metropol kentler, coklu kimlikleri icinde barindirip tekil
kimliklerini kaybederek, yeni bir metropollesme kulttrunu
dretmislerdir. Metropol kentler pek ¢cok acidan, ozellikle egi-
timde ve ekonomik anlamda, cazibe merkezi oldugu icin go¢
olgusuyla her an kars1 karsiya kalan ve kendisine yeni katilan-
lar1 kendi tiyesi yapan metropollesme stratejilerine sahip yerle-
sim birimleridir. Bu durumu 1903 y1ih gibi erken bir donemde
ortaya koymaya calisan Simmel’e gore para ekonomisinin kal-
bi olan metropol kentte yasayanlar, kalpleriyle degil beyinle-
riyle tepki verirler. Ona gore metropolli, tasraliya kiyasla oz-
gur, 6zgur oldugu oranda da yalnizdir. Metropoldisi 6grenciler,
metropole geldikleri andan itibaren aslinda her genc gibi ken-
di benzerlerini arama, onlarla birlikte deneyimler yasama ihti-
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yact icindedirler. Bu durum genclerin kamptuste yar seffaf ak-
ran kabileler halini almalarina sebep olur. Buradaki kabile kav-
rami, Bauman'in kabile kavramsallastirmasindan mulhemdir.
Yar seffaf akran kabilelerin mensuplari, kendi aralarinda yahut
bir diger kabile mensuplariyla iletisime gectikleri 6lctide birbi-
rilerini tanima, anlama ve onceden yadirgadiklar: pek ¢cok ko-
nuya kayitsiz kalma yahut bunlar 6zimseme davranis: gelisti-
rirler. Ctunku toplumsal 6zne, pratik eylemlerini betimlerken
ayni zamanda toplumsal eylemi de insa eder. Dolayisiyla kendi-
ni ait hissettigi/gordagu grup veya kurumun o6zel diline de ha-
kim olmaya baslayan toplumsal 6zne, giindelik toplumsal pra-
tiklerini bu grup veya kurumun rutinleri tizerine bina etmek-
tedir. Artik, bu rutinlere uyum saglayacak sekilde islemlerin,
metotlarin, etkinliklerin vs. bilgisine sahiptir. Boylece, metro-
polde tniversite egitimine yeni baslayan metropoldisi 6grenci-
ler, kendilerini hem bir tniversite 6grencisine hem de bir met-
ropollitye dontstirme stirecine girerler. Cunku, bu 6grenciler
kendileri ile metropol kentli ve tiniversiteli kimligine sahip ol-
mus ogrenciler arasindaki boluciti pratiklerin de farkindadir.
Kendilerini 6znelestirme stirecinde bu bolicu pratikleri asma
veya kendi lehlerine bu pratikleri icsellestirme kaygisi icerisin-
de ve Bourdieu’ctt anlamda sermayeleri elverdigince taktikler
—De Certeau'nun kullandig: bicimde— gelistirirler.
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Arastirmanin Problemi, Yontemi

Arastirmamiz, metropol kent Istanbul’a okumak icin gelen tni-
versite ogrencilerinin uyum saglama taktiklerini tespite yone-
liktir. Bu taktiklerin genclerin sosyal ve kulturel sermayeleri-
ne gore degisip degismedigi, ideolojik veya dini gruplara tuye
olunmasiyla farklilasip farklilasmadigi, etnisite yahut cinsi-
yet degiskenlerine gore ayrimlasip ayrimlasmadigy gibi konu-
lar orneklem cercevesinde belirlenmeye calisildi. Universiteye
girisin sinavla yapildig1 Turkiye’de, her yil on binlerce genc in-
san ulkenin bir yanindan o6bur yanina kazandiklari/puanlarinin
yettigi boliimlere gidiyorlar. Ulke icerisinde bir tur i¢ goc sayi-
labilecek sekildeki bu yer degistirme, beraberinde gencler i¢in
bircok sorunu ve firsat1 da getiriyor. Dogup buyudukleri sosyo-
kulturel ortamdan farkh bir cevreye ‘tasinan’ bu gencler, fark-
11 sosyallik bicimleriyle karsilasiyorlar. Bu karsilasma kimi hal-
lerde bir tiir kiiltiirel sok, kimi durumlarda ise bir kiiltiirlenme
olarak tanimlanabiliyor. Universite egitimi almak icin bulun-
duklar yerlesim yerlerinden farkli yerlesim birimlerine giden
ogrenciler, cografi yer degistirmeye paralel olarak sosyo-kul-
tirel farklilasma yasiyorlar. Yani kendi jeo-sosyalliklerinden
farkli bir jeo-sosyallige geciyor ve bu yeni jeo-sosyallige uyum
saglama adina karmasik bir stirece giriyorlar.
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Metropoldeki bir tiniversitede okumaya hak kazanincaya ka-
dar baska bir strateji alaninin (tasra ya da kent) ¢znesi olan
metropoldis1 6grenciler, metropole geldikleri andan itibaren
yeni ve i¢ ice gecmis baska iktidar alanlarinin (metropol, tni-
versite, cemaatler, orgitler, hemsehri ya da 6grenci gruplari,
vs.) islerlige koydugu cesitli stratejileriyle nesnelesmeye ma-
ruz kaliyorlar. Tasra ya da kentlerden metropole giden 6gren-
ciler hem tniversiteye hem de kulturel ve sosyal anlamda go-
rece daha renkli ve zengin metropol hayatina eklemlenebilmek
icin taktikler gelistirmek durumunda kaliyorlar. Metropolin
gindelik hayatinin stratejilerine kars1 kendine yer acmaya ca-
lisan tasrali ve kentli iniversite genclerinin bu stratejileri nasil
“egip buktagunu”, bu stratejilerin “saglayacagi” firsatlari na-
sil degerlendirerek kendi taktiklerini olusturdugunu anlamak;
onlarin tiniversiteye ve metropol hayatina adaptasyonu “nasil”
ve “hangi vasitalarla” sagladigini aciga cikaracakti. Arastirma-
miz cercevesinde, iniversite genclerinin uyum saglama taktik-
lerinin ‘metropol kente karsi/metropol kentin icinde’ nasil ger-
ceklestigi karma bir metotla ¢coztimlenmeye calisildi. Demogra-
fik bilgileri toplamak icin yapilan bir anketin yam sira, etnog-
rafik, etkilesimci ve etnometodolojik bir yontem de sahaya uy-
gulandi. Bu yontem sahaya uygulanirken derinlemesine miila-
kat, odak grup, katlimci gozlem ve soylem analizi teknikleri-
ne basvuruldu. Bu baglamda calismamiz, gtindelik hayat teo-
risinden de siklikla beslendi. Orneklem dahilindeki iniversi-
te gencliginin kiltiirel ozellikleri, bir tniversite genclik kalti-
ranin olup olmadig, varsa bu kultirtn temel dayanak ve kay-
naklarinin neler oldugu, tniversite 6grencilerinin giindelik ya-
samlarini surduriirken neleri dikkate alip hangi referans nok-
talarini veya referans gruplarini takip ettikleri, kendi aralarinda
gelistirdikleri bir sembolik dilin var olup olmadigi, varsa hangi
sembollere hangi anlamlarin yuklendigi, tniversite gencliginin
ayni sembollere ayni anlamlar verip vermedigi ise derinleme-
sine mulakat, odak grup, katilimei gozlem ile icerik ve soylem
analizi ile yani niteliksel yontemle tespite calisildi.

Arastirmamiz, Istanbul kentindeki t¢ farkl pedagojik ve
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kulturel gelenegi temsil ettigini dusundtgumiiz ti¢c tniversite
tizerinden kotarilacaktir. Astin’in ortaya attig1 tizere hoca mer-
kezli egitim —ders-konu teorisi— Istanbul Universitesinde, hem
fiziksel kaynaklar hem de insan kaynaklari acisindan zengin bir
donanimla desteklenen egitim faaliyeti —kaynak teorisi— Boga-
zici Universitesinde, secmeli derslere agirhk vererek mufreda-
tin icerigi ile 0grenci bireyin ihtiyaclarini en iyi sekilde uyustu-
ran ogretim yontemleri —bireysellestirilmis teori— Istanbul Bil-
gi Universitesi'nde goriliyor. Bu durumun temel sebepleri ad
gecen kurumlarin tarihi ve hedef kitleleri ile kurumsal amac-
larinda da ortaya cikiyor. Istanbul Universitesi, Tirkiye'nin en
eski devlet iniversitesi olarak kisa zamanda cok sey ogretme
iddiasindaki bilgi aktarmaciligi gelenegini surdurtyor. Koken-
lerini Amerikan misyoner koleji olan Robert Kolej'den alan Bo-
gazici Universitesi kiiresel aglar guclu dinya piyasalarina Ba-
til1 standartlarda yetismis yerli calisanlar tretiyor ya da Ba-
t1 Gniversitelerinde egitimlerini sirdurecek ogrenciler icin bir
tiir hazirhik okulu faaliyeti gosteriyor. Boylece ogrenci ve ho-
ca kaynaklar agisindan cazibe merkezi konumuna geliyor. Is-
tanbul Bilgi Universitesi ise piyasa kosullarinda daha fazla pa-
ra kazanmaya odaklanan bir kurum olarak sirketlesmis tiniver-
site refleksi ile 6grenci memnuniyetini diger iki tniversiteden
daha cok 6nemsiyor. Mulakatlar esnasinda, bu tniversiteler-
de egitim goren ogrencilerin verdigi bilgiler, yukaridaki ¢ika-
rim1 destekliyor.

Arastirma kapsaminda 2010-2011 ve 2011-2012 egitim-0g-
retim yillarinda Istanbul Universitesi (1U), Bogazici Universi-
tesi (BU) ve Istanbul Bilgi Universitesi (IBU)'nde okuyan met-
ropoldist lisans 6grencilerinden olusan 65 kisilik bir 6rneklem
grubu esas alinmustir. Orneklemdeki metropoldisi 6grencilerin
32 tanesi yani %49,2’si IU’de, 17 tanesi yani %26,2’si IBU'de, 16
tanesi yani %24,6’s1 ise BU'de okumaktadir. Orneklemi olustu-
ran denek sayisina, nitel arastirma yontemleri perspektifinde
ulasilmistir. Bu noktada, 6grencilerle yapilan mulakatlardan el-
de edilen veriler kendini tekrar edene kadar mulakat farkl 6g-
renciler tizerinde uygulanmaya devam edilmistir. 11k 40 6gren-
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ciyle yapilan mulakat sonrasinda veriler kendini tekrar etme-
ye baslasa da, ihtiyat pay1 olarak bu sayinin yaris1 kadar kisiyle
—20 kisi— daha gorasilmusttr. Yeni yapilan gorusmelerde yeni
bilgilere hemen hi¢ ulasilmamis olsa da bes kisilik bir 6grenci
grubu daha mulakata dahil edilmistir. Boylece mulakat sonuc-
larin temsil guct, guvenirligi ve gecerliligi artrilmaya calisil-
mistir. Orneklemin olusturulmasi asamasinda, tiniversiteler-
de etkinligiyle bilinen dini ve ideolojik gruplardan ogrencilere
ulasilmaya calisildig: kadar, rastgele ve kartopu yontemiyle de
kampiis icindeki ogrencilerle gorustilmistir. Orneklem seci-
minde erkek-kadin degiskeni, okunan simif ve bolumler ile ge-
linen memleketler arasinda bir denge gozetilmeye calisilmistir.
Orneklem grubundaki 6grencilerle hem miilakat yapilmis hem
de kendilerine anket uygulanmistir. Boylelikle arastirmanin ni-
cel ve nitel yonleri kotarilmaya calisilmistir. Metropoldist 6g-
rencilerin metropol kentle ilk karsilasma anilarini canl tuttuk-
lar1 Hazirhik sinifi ve 1. simfta okuyanlar, 6rneklemde %55,3
oraniyla cogunlugu olusturmaktadir. BU ve IBU'niin her boli-
munde Hazirlik sinifin1 okumak zorunlu, IUde ise bazi bolum-
lerde Hazirlik sinift bulunuyor. Orneklem dahilinde t¢ tniver-
sitenin Hazirlik ogrencileri de vardir. 2. ve 3. simftaki ogrenci-
ler, lisans egitiminin ara donemine denk gelmektedir ve 6rnek-
lem dahilinde %29,2 oraninda temsil ediliyorlar. Bu donemde-
ki ogrencilerin ilk gruptaki ogrencilere gore daha fazla metro-
pollestigi gozlenmistir. 4. sinif pek cok lisans egitiminin son y1-
l1 olsa da, Tip Fakiiltesi gibi baz1 alanlarda orta doneme teka-
bul ediyor. 4. simiflarin her iki kategorisi de 6rneklemde kap-
sanmistir. Nitel gorusmelerden elde edilen bilgilere gore, 4. s1-
nif buyiik ol¢tide metropollesilen simifa tekabul etmektedir. Ni-
tel calisma esnasinda, 40 kisilik orneklem grubundan sonra so-
nuclar kendini tekrar etse de, bu rakamin yarisindan fazla mik-
tarda ogrenciyle gortustulmeye devam edilmistir. 65 kisilik met-
ropoldist 6grenci 6rneklem grubuyla toplamda, 4.660 dakika
yani 77 saat 40 dakika mulakat yapilmistir.

Ayrica bu universitelerde okuyan metropollu 6grenciler,
metropol kent dahilindeki diger tiniversitelerde okuyan met-
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ropolli ve metropoldist 6grenciler, okulu birakan ¢grenciler,
lisanstusti egitimine devam eden ogrenciler ve mezunlardan
olusan 25 kisilik bir érneklem dis1 grupla da miilakat yapilmis-
tir. Ulasilan bilgiler, calismanin kuramsal kismiyla sosyolojik
bir butinlik arz etmesine ozen gosterilecek sekilde islenmis-
tir. Orneklem dis1 mitlakat grubuyla toplamda 931 dakika, yani
15 saat 31 dakika mulakat yapilmistir. 65 kisilik metropoldist
orneklem grubunun haricinde 25 kisilik ikinci bir grupla mi-
lakat yapilmasinin temel sebebi, lisans egitimine devam eden
metropollt 6grencilerden metropoldisi akranlarina dair goz-
lemlerini almak ve metropoldist olup mezun olan ya da oku-
lu birakan ogrencilerin de deneyimlerini 6grenmek olmustur.
Arastirma kapsaminda 90 kisiyle yapilan gortismelerin toplam
suresi 5.591 dakika, yani 93 saat 11 dakika olmustur. Bu mula-
katlarin kayitlar cozamlenerek oncelikle veriler elde edilmis,
daha sonra bu veriler teorik boltumiinde ele alinan temel kav-
ramlar esliginde aciklanmaya calisilmistir.

Calisma kapsaminda, arastirma ornekleminin temsiliyet gu-
cuni artirabilmek adina kampuste var olan hemen tim grup-
lardan ogrencilerle gorusulmeye calisilmis, ayni zamanda her-
hangi bir gruba aidiyet duymayan ¢grenciler de kapsam icine
alinmaya calisilmistir. Bu baglamda rastgele ve kartopu teknik-
leri esas alimmistir. Kampus icerisinde var olan yar seffaf akran
kabilelerin mekansal olarak da birbirinden nispeten ayrismis
olmasi, bazen isimizi kolaylastirmistir. Boylelikle, ulasmamiz
gereken ama kontakt kurmakta zorlandigimiz gruplarla daha
kolay iletisime gecebildik. Arastirmamin nicel ve nitel yonunu
beraber kotardigimiz 6rneklem ici ve disi olarak gorustiagum
90 kisinin her birine ayr1 ayr tesekkiir ediyorum. Sabirla soru-
larim1 dinleyip ictenlikle cevaplamasalardi, elinizdeki bu calis-
ma ortaya ¢tkmayacakti.

Calismamin danismanhigini yuriten kiymetli hocam Dog.
Dr. Yiicel Bulut’a yapici tavri, anlayisi, sabri ve ogrettikleri ko-
nusunda mutesekkirim. Izleme Kurulu'ndaki diger hocalarim
Yrd. Dog. Dr. Biilent Sen ve Yrd. Doc. Dr. Enes Kabakg¢r'ya yol
gostericilikleri, ilgileri ve ihtimamlar icin; 6rneklemin kapsa-
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min1 genisletmemde yardimci olan Sinan Deniz, Ezgi Cirak,
Burak Kucikali, Ozge Uzundag, Oguzhan Mailmail ve Metin
Sahin’e ilgi ve vakitleri icin, mulakat kayitlarin1 Word ortamina
gecirmemde bana yardimci olan Zehra Oztiirk’e de unutulmaz
gayretleri icin tesekkur etmek istiyorum.

Calismamin ozellikle nicel kismini kotarmama yardimci
olan Prof. Ronet Bacchman ile nitel kismin yaziminda destek-
lerini esirgemeyen ve tecrtibelerini her vakit paylasan Do¢. Dr.
Ozgiir Sarr'ya ve calismanin her asamasinda gorus ve tavsiye-
lerine basvurdugum Fatih Muslu ve Ugur Binici'ye stkranlari-
m1 sunuyorum. Ayrica Prof. Carole Marks'in ¢calismanin etnisi-
te ile ilgili kisminin olgunlastirilmasina dair literattr katkisini
tekrar hatirlamak isterim.

Tezimin bitirilmesi icin arastirma ve sarfiyat destegi aldigim
[stanbul Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi ile ¢a-
lismamin yurticinde eksik kalan literattr kismini1 tamamlamak
adima Doktora Yurtdis1 Arastirma Bursu ile Amerika Birlesik
Devletlerine gitmemi saglayan Yiksek Ogrenim Kurumunun
ve ABD’de kaldigim muddet icerisinde danismanligimi yapan
Prof. Karen F. Parker'in bu calismaya katkilarini da anmadan
gecmem mumkun degildir.

Beni akademisyen olarak gormeyi cok isteyen ve fakat omru
buna vefa etmeyen sevgili Babam Ramazan Deniz’e, maddi ma-
nevi desteklerini her zaman arkamda hissettigim, cesaretlendi-
rilmeye ihtiyacimin oldugu her dem bunu gonillerinden gele-
rek yapan kiymetli annem Nermin Deniz ve kardeslerim Meh-
met Harun, Ahmet Yasar ve Zeynep Ozlem’e hayatmda olduk-
lar1 icin minnettar oldugumu soylemek istiyorum.
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Gen¢ Kimdir,
Genglik Neye Tekabiil Eder?

Genclik, gintumuzde her insanin yasadigi bir donemi isaret-
liyor. Gen¢ olma durumu bireyler icin gecici olsa da, genc-
lik toplum icin kalic1. Yetiskinlige gecis strecini tamamlayan
her sahis, genclik bayragini cocukluktan yeni ¢ikan bireylere
devretmekte. Geng¢ insanlarla ilgili degerlendirmelerin 6zin-
de kendini aramaya iliskin ¢abalarinin sonuclarinin anlasilma-
ya calisilmasi yatmaktadir. Bu tir degerlendirmelerin tarihi cok
eskilere gitmektedir. Bunlarin en eskilerinden biri Eski Yunan
filozoflarindan ve MO 322'de 6len Aristoteles’e aittir:

“Genglerin istekleri pek coktur ve bunlar1 hemen eyleme do-
nustirmek isterler. Bedensel isteklerine kars1 koyamaz, ozel-
likle cinsel isteklerine yenilirler. Cok degiskendirler. Istekleri
gecicidir, hasta bir insanin aclhig1 ve susuzlugu gibi birden par-
lar, birden soner. Tutkuludurlar, huysuz ve ofkelidirler. Ken-
dilerini ictepilerine kaptirir, tutkularinin kolesi olurlar. Is-
teklerinin onune dikilen en kiictik engele bile katlanamazlar.
Onura ve basaritya paradan cok deger verirler; ¢tinkii paraya
gereksinimleri olmamistir. Eli acik ve iyilikseverdirler, ¢iin-
ku kotalukleri tanimamislardir. Cabuk guvenir, cabuk bagla-
nirlar; cinku aldatilmamislardir. Yuksek amaclari ve hayalleri
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vardir; cinkil daha yasamin sillesini yememisler, sartlarin si-
nirlayici etkisini 9grenmemislerdir. Gengler yanilinca ¢ok ya-
nilirlar. Sevgide de, nefrette de asiriya kacarlar. Her seyi bildik-
lerini sanir, onun icin yanlislarinda sonuna dek direnirler.”’

Aristoteles’in genclik cag1 hakkindaki anlatimlarina eklenebile-
cek seylerden biri, bugtinkt genclerin artik paraya da ihtiyac du-
yar hale gelmeleri olabilir. Kuresellesen kapitalizm, 6zgtin gin-
ltk hayatlar1 gtindelik hayat standartlarina dontstirarken genc-
leri de ekonomik bir hedef haline getirmistir. Artik onlarin da
universite okuyorsa barimmak, moday: takip etmek, cep telefonu
ya da bilgisayar gibi iletisim araclarini elde etmek, okul kantinin-
den alisveris yapmak, tatil yapmak ya da arkadaslaryla ‘takilmak’
icin gerceklestirdigi aktiviteler i¢in paraya ihtiyaci vardir.

Ortacag boyunca Bati dunyasinda genclik kavramina yer ve-
rilmemis, cocukluk donemi yetiskinligin bir on hali olarak go-
ralmustur. Ortacag dunyasinda 11. ytizyilldan 13. yuzyila kadar
cocuk tasavvuru dahi kuctik yetiskinler olarak tasvir edilmekte.
O donemde, Ortacag sanati cocuklugu ve onu nasil ¢izmeye gi-
risecegini bilmemistir. Bunun belki de en ¢nemli sebebi Ortacag
dunyasinda cocukluga yer olmamasiyd. 11. ila 13. ytizyillar ara-
sinda cizilen cocuk tasvirleri kuctik boyutlarda, kash yetiskinler,
sadece boylariyla ufak olan birer erkekti. Sanatta ¢cocuk bedeni-
nin kabultnin reddine eski medeniyetlerde de rastlanmaktay-
di. MO 9. ytizyildan kalan bir Sardunya Pleata’sinda, bir anne iri
cusseli oglunun bedenini kollarinda tutmaktadir, mesela. Ben-
zer eserlere Eski Yunan doneminde de rastlanmaktadir. Stiphe-
siz bu durum bu eserleri birakan insanlarin zihinlerinde cocuk-
lugun ¢ok cabuk unutulan ve unutuldugu 6lctude cabucak gecen
bir gecis donemi oldugunu gostermekteydi. 13. ytzyil civarin-
da giinumuz ¢cocukluk anlayisina uygun birkac tasvir varsa da,
bu tiir tasvirler 14. ytuzyilda daha yaygin hale gelmistir.? Benzer
bir duruma Islam medeniyetinde de rastlanmaktadir. Islam fik-

1 Atalay Yortkoglu, Genclik Cagr: Ruh Saghgt ve Ruhsal Sorunlar, Istanbul, Oz-
gur Yayinlari, 2007, s. 19-20.

2 Philippe Aries, Centuries of Childhood: A Social History of Family Life, cev. Ro-
bert Baldick, New York, Jonathan Cape Lmt., 1962, s. 33-35.
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hina gore insan hayati, cocukluk ve sorumluluk cag: olmak tize-
re iki devrede mutalaa edilmektedir. Bu iki devre arasindaki si-
nir, kisinin balig yani dogurganlik ozelliklerine fiziken haiz ol-
mast, bugunki ifadesiyle ergen olmasiydi. Yetiskinlik cagr ile co-
cukluk cag1 arasindaki fark insanlarca pre-modern donemde ka-
bul edilmisse de, genclik caginin kabuli egitim sturesinin uzama-
styla ilintili olarak modern donemlerde gerceklesmistir. Gengli-
gin kavramsallastirilmasinin bir modern dénem turetimi oldugu
rahatlikla soylenilebilir.

Avrupa’da 16. ytzyilin sonlarina dogru okul egitimleri biten
17-18 yasindaki soylu ve alt tabakadan cocuklar, skolastik ve
askeri duzenlemelerden ilham alan Akademilere gitmeye bas-
lamislardir. Akademide gecen bu donem okul-cocuklugu haya-
t1 ile yetiskinlik hayatinin arasindadir.? Boylece adina genclik
denilebilecek bir zaman aralig1 insan hayatinda gortalmeye bas-
lanmistir. Bu baglamda genclik kisinin cocukluktan ¢ikarak,
yetiskin normlarinda bir hayata gecene kadar gecirdigi zamana
verilen isim olmustur.

Ayse Saktanber'e gore,* Turk kilturiinde yetiskinlerin genc-
lik hakkinda yurutttkleri hosgorulu soyleme ragmen, gencler
ya sorumsuzluk, aylaklik ve hatta aptalca zevk daskunlugu ile
baglantilandirilmaktadir, ya da onlara tlkeyi ve milleti kurtar-
mak gibi kahramanlik temalar etrafinda kurulmus ve gelecegin
yetiskinleri olarak hem kendileri hem de anne babalari icin diiz-
giin bir gelecek yaratmak gibi teorik de olsa aslen agir sorumlu-
luklar yuklenmektedir. Her seyden onemlisi, gencligin akh ha-
vadaligr Turk kulturunde kabul géormis bir olgu oldugu icin,
gelip gecici sacma umutlari ve arzulari ile bu donemin mamkiin
oldugunca cabuk atlatilmas: gerektigi dusuntulmektedir.

Gengcligi meydana getirenler gencler olduguna gore, gencin
kim oldugu sorusu 6nem kazanmaktadir. Genglige iliskin ta-
nimlar arasinda yas ile ilgili olanlar1 6ne ¢ikmaktadir. Bu bag-

3 Aries, A. e., s. 205-206.

4 Ayse Saktanber, “Turkiye'nin Islamc1 Gencligi”, Kiiltiir Fragmanlari: Tirki-
ye'de Giindelik Hayat, 2. bs., haz.: Deniz Kandiyoti, Ayse Saktanber, Istanbul,
Metis Yayinlari, 2005, s. 261.
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lamda yapilan yayinlarda, gencligi tanimlamak icin verilen yas
sinirlart degismektedir. Birlesmis Milletler (BM)nin Ekono-
mik ve Sosyal Isler Departmaninin Genglik-Baglantili Calisma-
min Gerekgesi® adli belgesine gore genclik, 15-24 yas arasindaki
insanlar olarak tanimlamistir. Bu belgeye gore, tim dunyada 1
milyar 200 milyon geng vardir. Diinya tizerinde gen¢ insanlarin
orani daha once hic bu kadar yiiksek olmamistir ve 2050 yilina
kadar bu seviyelerde kalmas1 beklenmektedir.

Kimlerin genc sayilabilecegine dair yaygin bilgi, cogu za-
man kulturel algilarla siki sikiya iligkilidir. Mubeccel B. Kiray
(1923-2007), 1962 yilinda Eregli kasabasinda yaptig1 arastir-
masinda verdigi su bilgilerle Anadolu’da o guinlere dair genclik
imgesini ortaya koymaktadir:

“Ilkokulu bitiren 12-13 yasindaki ¢ocuklarla, sanat okulunu
bitiren 15-16 yasindakiler bir harclik alarak (babalarinin is ye-
rinde) yardima baslarlar. Askere gidene kadar bu boyle devam
eder. Bir anlamda bu dénemde daha tam yetiskin degillerdir.
Kendi genclik gruplar icinde ve ditkkanda yalniz is davranis-

larmi degil, butiin yetiskin davramislarmi ogrenirler.”®

1960’11 yillarda Anadolu’da gen¢ imaji ilkokul ya da sanat
okulundan mezun olan ve hentiz askerligini bitirmemis kisile-
ri kapsamaktadir. Yani o donemde genclik 12 ila 22 yaglari ara-
sinda stirmektedir. Avrupa Birligi (AB) Youth In Action (Geng-
lik Eylemde) programlarindan yararlanabilme yasini 15-28, ba-
z1 eylemler icin 13-30, olarak belirlemistir. Yani bu yas aralik-
larin1 genc olarak nitelendirmistir.” Turkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) da, 15-24 yas grubundaki niifusu genc niifus olarak ta-
nimlamistir.® Vehbi Bayhan genclerle ilgili arastirmasinda, Tur-

5 Rationale for Youth-Related Work, (Cevrimici), http://www.un.org/esa/socdev/
unyin/agenda.htm, 20.02.2011.

6  Mibeccel B. Kiray, Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabast, 3. bs., Istan-
bul, Baglam Yaymlari, 2000, s. 169.

7 Youth In Action Programme, (Cevrimici), http://ec.europa.eu/youth/youth-in-
action-programme/doc74_en.htm , 21.02.2011.

8  Hanehalk Isgiicii Istatistikleri-2009, (Cevrimici), www.tuik.gov.tr/IcerikGetir.
do?istab_id=25 , s. 20, 20.02.2011.
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kiyenin 1990 yil nufus sayimina gore %20’sinin geng kategori-
sinde oldugunu soylemektedir.? 2010 yihinda da gencligin top-
lam nufustaki oran1 ayni diizeydedir. TUIK verilerine gore,
toplam nufusu 72.561.312 olan Turkiye'de 12.514.737 kisi 15-
24 yas arasindadir.

Geng kavraminin, dolayisiyla gencligin, boylesine biyolo-
jik olcutlerle nitelendirilmesine karsi ¢ikan akademisyenler
de vardir. Onlar gencligi bir hareket tarzi, bir hayat stili ola-
rak gormekte ve genclik kavraminin ontolojik boyutuna vur-
gu yapmaktadirlar. Mesela tiniversite gencliginin sosyo-kultu-
rel profilini ¢cikarmaya calisan Erding Yazici, gencligin simgesel
bir anlami da ifade ettigini belirtmistir:

“Genglik bugun artik gecici bir biyolojik ve toplumsal tanim
olmaktan cikmis, sembolik bir tanim olmustur. Artik bir kim-
se sadece yas1 sebebiyle degil, genclige uygun geciciligin ve de-
giskenligin kulturel niteliklerini benimsedigi icin de genctir.
Genglik hali, yaygin ve sivil hareketlerin seslendirilme/gtinde-

me tasmabilme bicimi olmustur.”"!

Yoruk Kurtaran, ‘Sadece yas odakli bir genclik taniminin ya-
pist itibariyle eksik olacagini, 30 yasindaki biri ile 29 yasinda-
ki birinin sirf yas farki dolayisiyla geng olup olamama durum-
larinin bir sorun olarak karsimiza ¢iktigint’ belirtmistir.' Yo-
rik Kurtaran'in 30 yasindaki insanin genc sayilip sayilmayaca-
gina iliskin sorusunun ardindaki temel sebep, makalesini yaz-
dig1 donemde geng insan yas siniriin 29 ile kayith olmasidir.
Hayata hazirlik doneminin uzamasina mukabil, genc insan ya-
st da ileriye dogru cekilmektedir. Bu noktada son olarak Italya

9  Vehbi Bayhan, Universite Gencliginde Anomi ve Yabancilasma, T.C. Kultur Ba-
kanhg Yayinlari, Ankara, 1997, s. 207.

10 Istatistiklerle Turkiye-2010, (Cevrimici), www.tuik.gov.tr/IcerikGetir.
do?istab_id=5 ,s. 12, 20.02.2011.

11 Erding Yazicy, vd., Tiirk Universite Gengligi Arastirmast, Ankara, Gazi Univer-
sitesi Yayinlari, 2003, s. 25.

12 Yorik Kurtaran, “Gengler I¢in Bir Sosyal Politika Onerisi: Nasil Bir Genglik
Calismas1”, Universite Gencligi ve Sosyal Haklar Raporu, Istanbul, Teksir, 2007,
s. 123-124.
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ornegi verilebilir. Silvia Volpi'nin dile getirdigi uzere: ‘Italya’da,
aslinda genclik terimi genelde daha genis ve daha belirsiz bir
referansla kullaniliyor. Gengclik daha cok 15 ila 35 yas arasin-
dakileri tammmliyor."® Volpi bu durumu resmi egitimin sonu, is
hayatinin baslamasi veya aile sahibi olma gibi hayatin muhte-
lif asamalarina geldiklerinde gen¢ insanlarin gecmise gore daha
yasl olmalari ile acikliyor. Bu ytizden genclik daha uzun siir-
mektedir." Turkiye’de de universite hayat, askerlik, isyerleri-
ne deneyimli calisan aranmasi gibi sebeplerden dolay: genclik
uzamaktadir. Anilan nedenlerden otard geng birey, kendi pa-
rasini kazanmayt, ayr1 bir eve ¢citkmay ve evlenmeyi ertelemek
zorunda kalarak ebeveynden bagimsiz bir hayat kurmay: yani
yetiskinlige gecisi geciktirmektedir. Gencligin bu sekilde uza-
tilmas1 tniversite mezunlar icin oldugu kadar, sanayi sitesin-
de isci olarak calisacak birey icin de gecerlidir. Bu calismada, li-
sans doneminde okuyan 18-26 yas arasindaki tniversite genc-
ligi konu edinilecektir. Bu noktada, genclere ve genclige iliskin
yapilan arastirmalarda gelistirilen cesitli sosyolojik yaklasimla-
ra deginilecektir.

13 Silvia Volpi, “Italyan Gencligi: Baz1 Bilgiler”, Universite Gencligi ve Sosyal Hak-
lar Raporu, Istanbul, Teksir, 2007, s. 19.
14 Volpi, A. e, s. 18.
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