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Giris

Suriyeli siginmacilar ve tarih

Turkiye, barindirdigl miilteci sayis1 bakimindan pek ¢ok tilke-
ye ciddi bir ustanlik saglamis durumda. 2020 yili resmi veri-
lerine gore 4 milyon civarinda multeci (siginmaci1) Turkiye'de
yastyor. Multecilerin kahir ekseriyeti Suriyeli.

Suriyelilerin sigindig1 donem iktidarda olan Adalet ve Kal-
kinma Partisi (AKP), multeci sayisindaki buyuklugun temel
nedenini kendi politikalarindan daha cok Suriye’de yasanan-
lara bagliyor. Suriye’de 2011’de baslayan bariscil gosteriler gii-
venlik guclerince kanl bir bicimde bastirilir. O zamana dek
Turkiye ile Suriye arasinda “dostane” ilerleyen iliskiler tersi-
ne doner, Turkiye hukumeti Esad karsit1 olur. Akabinde savas
ve katliam ortamindan kacan Suriyelilere sinir kapilar1 acilir.

Suriyeli multecilerin tilkelerine geri donecegi yonundeki
beklentiler yillar gectikce azalir. Kamuoyunda ozellikle huku-
met karsiti cevrelerde filizlenen siginmaci karsiti tepkiler ise
giderek artar ve yayginlasir. Bu kamuoyu, bir dizi ekonomik,
sosyal ve siyasal sorunun siginmacilarin varligindan kaynak-
landig1 gorusundedir. Buna mukabil AKP huktmeti, ozellikle
2019 yerel secimlerinde karsilastig1 oy kaybi sonrasi, diger bir-
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cok onleyici pratik ve politik adimin yani sira, esas dort soyle-
mi one ¢ikarir:

a) Siginmacilarin Turkiye’de bulunmasinin sebebi Esad’in
vahsetidir;

b) Sinirlar insani kaygilarla acilmistir,

¢) Bu ulke Osmanlrdan beri gocmenlere kucak acmistir ve

d) Anadolu halkinin cogu gocmen kokenlidir.

Bu gerekeelerle siginmacilarin sadece Esad rejiminden kur-
tulmak amaciyla yurdunu terk ettigini, yiksek siginmaci sayi-
smin da kendi “acik kap1” politikasindan kaynaklanmadigini,
hayata gecirilen politikanin geleneksel devlet politikasinin de-
vami oldugunu savundu.

Ancak AKP, actk kap1 politikasini 2016’da fiilen ve daha son-
ra resmen terk eder. Suriye sinirina duvar rerken, siginmaci-
lara “gtivenli bir bolge yaratmak” icin 2019’da Baris Pinar1 Ha-
rekatrni gerceklestirir. 2019’da 1dlib krizi sirasinda yeni goc-
ler yasanmamast icin, Suriye huktimetiyle savasin esigine gelir.
Diger yandan, AB’ye soz verdigi parasal yardimlar ve Idlib so-
rununda sorumluluklarimi hatirlatmak icin Yunanistan siniri-
na miltecileri y1gar.

Bu degisim, AKP’'nin soylem ve gerekcelendirmelerini sorgu-
lanir kilar. Siginmaci sayisini Suriye’de yasananlara (itici fak-
tor) yikleyerek, kendi acik kapi politikasinin tesvik edici rolu-
ni (¢ekici faktor) saklayan hukumet, Idlib olaylar karsisinda-
ki tavriyla ashnda genel soylemini de gecersiz kilmis olur. Acik
kap1 politikas: terk edilince siginmaci sayisi azalir ve bu da iz-
lenen politikanin goclerdeki rolunii aciga ¢ikarir. Idlib’deki ha-
diselerin daha once Suriye’de yasananlardan daha kott olmasi-
na ragmen sinir kapilarinin kapatilmasi, goc politikasinin sade-
ce insani kaygilarla sekillenmedigine isaret eder. Idlib’deki in-
sanlik dis1 kosullarin bir siginmaci akimina yol agmamasi, on-
larin daha iyi kosullarda yasadigini ve/veya Esad’in daha insan-
cil politika izledigini degil aksine AKP huktuimetinin acik kap1
politikasinin gocleri nasil etkiledigini gosterir.
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Hukumet gibi siginmacilarla ilgilenen cevrelerin cogu (aka-
demisyenler, medya calisanlar1 vs.) ise bunlar saklarcasina iti-
ci faktorlere vurgu yapip cekici faktorleri kicumser bir tutum
alir. Mevcut hukimeti bu konuda pasif bir aktor olarak resme-
der. Kapinin her zaman acik oldugunu ve tarihsel misafirper-
verlik gibi sdylemleri desteklercesine yaymaya calisirlar. 1d-
lib’le birlikte yasanan degisimi, hiktmetin kapilari neden ka-
padigini izah etmekte yetersiz kaldilar.

Opysa gercekgi bir analiz, 2011 sonrasinin siginmaci mesele-
sinde “cekici” faktorlerin etkisine ve siginmaci kabuliintun ge-
risindeki asil nedenlere odaklanmaliydi. Aksine, yasananlar bi-
ze actk kapi politikasinin sadece insani kaygilarla gerceklesme-
digini, buttin bu surecte nufus ve kimlik politikalarinin da be-
lirleyici olduguna isaret ediyordu.

Bu guncel gelismeler, ozelde acik kap: ve genelde goc yanh-
s1 politikay1 Osmanli-Turk tarihinden inceleme merak: uyan-
dirdi. Nitekim bu inceleme, goc alan tlkenin kitlesel goclerde-
ki etkisini ve acik kapi politikasinin gocleri tesvik edici yani-
n1 tarihsel orneklere dayanarak gostermek icin kaleme alindi.
Ayrica goc calismalarinin gormezden geldigi boyutun, acik ka-
p1 politikasinin bir cekici faktor olarak ele alinmasi gerektigini
de gostermeyi amacladi. Gog yanlhisi politikayi tarihsel bir pers-
pektiften incelemek, zaman ve baglama gore degisen kosul ve
faktorlerin etkisini gormemizi saglayacaktir. Go¢ veren ve alan
tilkelerin hangi durumlarda ve gerekcelerle kapilarim actigini
irdelemek, insani gerekcelerden daha cok siyasetin belirleyici-
ligini gdrmemizi saglayacaktir.

1856-1908 tarihleri arasinda Osmanlinin goc (yanlist) poli-
tikasini ele alan bu calisma, esas olarak gocmenlerin kisisel ne-
denlerine ve Rusya, Avusturya-Macaristan gibi go¢ ettiren ul-
kelerin politikalarina egilmeyi hedeflemiyor. Go¢ veren tlkele-
rin arsivlerine, kaynaklarina ve literattirine dayanmadan goce
yol acan nedenler yeterince anlasilamaz. Ayni bicimde go¢men
anlatilar1 incelenmeden bu perspektiflerden bakmak eksik ka-
lir. Kuskusuz bu calisma konusu icin dahi bu boyutlar dikka-
te alinmaliydi. Calisma konusunun butuntyle anlasilmasi, goc
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nedenlerinin daha iyi tespiti, ancak go¢ veren ve alan ulke ar-
sivlerinin karsilastirilmasiyla mamkun olabilecektir. Bu yiiz-
den bu c¢alisma, Osmanli-Tirk arsiv ve literattirtine dayanarak,
Osmanlr'nin goc yanlist politikasina odaklaniyor.

Turkee literattirde “Osmanlrdan bugtine muhacirlere kapi-
lar hep acik tutuldu”, “muhacirlere sadece insani kaygilarla ku-
cak acild1” yonunde genel bir kabul vardir. Oysa bu, insa edil-
mis her tarihyazimi gibi kismen dogru ama bircok gercegi de
orten bir kabuldur. Ancak kismen dogrudur, cunku her sigina-
na ve/veya gog talebinde bulunana kap1 acik tutulmadi. Gocle-
re yol acan ve miktarin belirleyen sadece go¢ talebinde bulu-
nanlarin yasadiklar1 zultimler degil ayni zamanda Osmanlr'nin
goc yanlist politikalariydi. Baska bir deyisle, insani kaygilarin
yani sira din ve devlet kaygilari da soz konusuydu.

Kuskusuz, goclerin temel ve baslatici nedeni toprak kayip-
laridir. Bu topraklar ele geciren Rusya, Avusturya-Macaristan,
Fransa gibi isgalci/ilhake tilkelerin uyguladigy baski ve zultim
politikalar1 orada yasayanlar acisindan itici nedenler idi. Ancak
bunlar resmi tarihyaziminin ve literaturiin iddia ettiginin ak-
sine, 1856-1908 goclerinin biricik nedeni olarak gosterilemez.
Isgalci guclerin tutumu goclerin karakterini ve niceligini belir-
leyen yegane faktor degildi; Osmanlinin go¢ yanlst politikala-
11 (basta actk kapi politikas1) goc kararlarinda etkili oluyordu.
Osmanl, genellikle resmedildigi gibi pasif degildi. Aksine, ya-
sanan goclerde aktif bir rol oynamisti.

Osmanli, Muslumanlarin go¢memeleri yontunde tembihte
bulunmadi, bazi istisnalar (ve gecici) durumlar disinda kapiy:
hep acik tuttu. Cogu durumda eski tebaasinin kendisine gocu-
nu istedi, acik ya da kapali, dogrudan veya dolayh yollarla da
tesvik ve hatta onlar1 “celp” etti. Mualfiyet, yardim ve (neredey-
se otomatik) tabiiyet vermesiyle gocleri tesvik etti. Bazi istisnai
anlar ve bolgeler icinse, Turk ve Muslimanlar benzer insanlik
dis1 yasam kosullarinda bulunmasina ragmen gocmeleri isten-
medi, hatta engellendi. Yani 6zelde kapilarin acik ya da kapa-
11 olmas: ve genelde go¢ yanlhisi politikay1 belirleyen, insani ko-
sullar kadar siyasi ve dini sebepler idi.
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