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GIRIS

Diinyanin Karsi Karsiya Oldugu Sinav

Elinizde bir kitap tutmaniz, ondan nasil yararlanacaginizi bil-
meye yetmez. Baslangicta, icinde hicbir sir tasimayan bir kitap
yazmak istersiniz. Sonunda, ortaya taslak karalamalar1, birbiri-
ne paralel bolimler, birbirinden az ¢cok kopuk hatlar, firca dar-
beleri, giicli ve hizl hareketler, hatta hafif geri cekilmeler, ar-
dindan ani altust oluslarla dolu kisa bir deneme cikar.

Ele almay1 amacladigim tema, kuskusuz, bir kemanin yumu-
sak ezgisine dontisemeyecek kadar zorluydu. i¢inde kaskati bir
kemik, bir kafatasi veya iskelet barindiriyordu. Bu kemigin, bu
kafatasinin ve bu iskeletin isimleri vardi: yerytuzinun yeniden
nufuslandirilmasi, demokrasiden ¢ikis, dusmanlik toplumu,
arzusuz iliski, kanin sesi, cagimizin zehri ve panzehri olarak te-
ror ve karsi-teror gibi (1. ve 2. Bolumler). Bu farkl iskeletlere
ulasmanin en iyi yolu, cansiz degil, aksine gerilim ve enerji do-
lu bir bicim dretmekti. Sonucta, okurun, tizerinde 6zgurce do-
lanabilecegi, denetimsiz ve serbest bir gortniime sahip bir me-
tin ortaya cikti. Okur burada istedigi kadar kalabilir, sayfalar
arasinda gonliine gore gezinebilir, istedigi anda istedigi kapi-
dan yeniden girip cikabilir. Metnin her s6zctuguyle, her iddia-
styla esit bir elestirel mesafeyi koruyarak ve gerekirse bir parca
kusku duyarak, istedigi yonde ilerleyebilir.



Aslinda her yazma girisiminin bir giict seferber etmesi veya
bir anlasmazligi —burada buna bir unsur diyoruz— kurcalama-
s1 beklenir. Bu 6rnekte, zorlu bir unsur ve saflar1 siklastirmis
bir gii¢, bag: giiclendirmekten ¢ok ayiran bir gii¢c — tamamen
kendine dontuk, dinyanin geri kalanindan ayrilmaya calisan,
ama bir yandan da tum dunyada egemenlik kurma iddiasinda
bulunan, bir kopus ve yalitm giicti soz konusu. Bunu izleyen
dustnce ise, dinya olceginde dusmanlik iliskisi ve bu iliski-
nin gintmiiz kosullarindaki sayisiz sekliyle ilgilidir. Platon'un
pharmakon kavrami —ayn1 anda hem tedavi edici hem zehirleyi-
ci etki eden bir ila¢ dusiincesi— bunun mihenk tasini olusturu-
yor. Burada, kismen Frantz Fanon’un siyasal ve psikiyatrik ca-
lismalarina dayanarak, somurgecilikten cikis stirecindeki catis-
malarin izini surerek, (fetih ve isgal, teror ve ayaklanmalarin
bastirilmasi gorinumi altinda) savasin 20. ytizyil sonunda ca-
gimizin kutsadigy bir deger haline geldigini ortaya koyacagiz.

Bu dontsum, liberal demokrasileri yavas yavas olaganustii
hali olaganlastirmaya, kendi topraklar: disinda denetimsiz ey-
lemlere girismeye, hem kendi iclerinde hem de dismanlarina
karst diktatorce uygulamalar hayata gecirmeye iten tutku ha-
reketlerini alabildigince serbest birakti. Bu dontistimiin sonuc-
lar1 tizerine ve artik siddet ile yasa, kural ile istisna, savas ha-
li, gtvenlik hali ve 6zgurluk hali arasindaki iliskiler gibi sorun-
larin hangi yeni terimlerle belirlendigi uzerine distiintyoruz.
Bu denemenin amaci, sadece yeni nufus dolasimi dongiileriy-
le yeryuzundeki nifusun yer degistirmesi ve dunyanin kucil-
mesi baglaminda atavik milliyetciligin elestirisi i¢in yeni yollar
acmak degil. Bunun yani sira, dolayli yoldan, humanizmin 6te-
sine gecerek butun canlilar1 kapsayacak bir politikanin ve or-
tak bir soyagacinin hangi temeller tizerine kurulabilecegini de
sorgulamak...

Deneme, ¢cagimizin “kendisi disindaki her seyi yok saymak”
biciminde 6zetleyebilecegimiz diinya anlayisin1 —ya da daha
dogrusu diinyay1 kullanma anlayisini— ele aliyor. Bu siirecin bir
soykiitiigui ve bir adi var: ayrilisa ve iliskisizlesmeye dogru gidis.
Bu da bir yok olus endisesi ortaminda gerceklesiyor. Gercek-
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ten de bugun, bunun yarattigl dehsetle sarsilmis olanlarin sa-
yist oldukea fazla. Bu insanlar bir isgale ugradiklarini ve yeryii-
zuinden silinmek tizere olduklarini duistinerek kaygilaniyorlar.
Koskoca halklar, kimliklerinin varligini surdtrebilmek icin ge-
rekli kaynaklarin tikenmek tizere oldugu sanrisi icindeler. Ar-
tik gidilecek bir yer olmadigini, tehdit ve tehlikeden korunmak
icin citlerin sayisinin artirihip yukseltilmesi gerektigini dusu-
nuyorlar. Hicbir seyi, 6zellikle de kendi suclarini ve hatalarim
hatirlamak istemiyor, kendi kendilerine urettikleri ve esiri ol-
duklan kotualik nesnelerinin korkusuyla yasiyor ve artik bun-
lardan siddet yoluyla kurtulmak istiyorlar.

Durmaksizin icat ettikleri ve sonunda carpici bir donisle bu-
gin kendilerini kusatan cinlerin ellerine dusmus durumdalar.
Fazla uzak olmayan bir ge¢miste, somiirgecilik ve emperyalizm
gibi baska acilardan c¢ok yikic1 giiclerin agina dusmus pek cok
Batili olmayan toplumun sordugu sorular artik onlar soruyor:’
Tum olup bitene bakinca, Otekinin hala kendi benzerim oldu-
gunu dustnebilir miyim? Su anda ve burada oldugu gibi iki ay-
11 uca savrulmus kendi insanligim ile Otekilerin insanhg hak-
kinda ne soylenebilir? Oteki'nin yiikii bu kadar ezici hale gel-
digine gore, benim yasamimla onun varligi, onun yasamiyla be-
nimki arasindaki bagin kopmasi daha iyi degil mi? Oteki, be-
nim yok olmamdan baska bir amac tasimadig: halde, neden her
seye ragmen ona goz kulak olmam, onunla ilgilenmem gereki-
yor? Eger insanlik, nihai olarak dunyaya ait ve dunyanin par-
cast oldugu icin varsa, ortak kirilganligimizi ve sonlulugumu-
zu karsilikli kabul ederek, bu kabul temelinde Otekilerle nasil
bir iliski kurabiliriz?

Artik acikca gorulayor ki, daireyi genisletmek degil, tam ter-
sine diismanlari, tlkeye kacak girenleri, yabancilari, bizden ol-
mayan herkesi belli bir mesafede tutmak icin ilkel bicimlerde
sinirlar yaratilmasi s6z konusu. Hareket imkanlariin hic ol-
madig1 kadar esitsiz bicimde yeniden dagitilmasiyla belirlenen
ve insanlarin ¢cogu i¢in hareket haline olmanin ve dolasimin tek

1 Chinua Achebe, Le Monde s’effondre, Présence africaine, Paris, 1973 [Parcalan-
ma, ¢cev. Nazan Aribas Erbil, Ithaki, Istanbul, 2011].
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hayatta kalma sansini olusturdugu bir diinyada, sinirlarin aci-
masizlig1, zamanmmizin temel verisini olusturuyor. Sinirlar ar-
tik asilan yerler degil, ayiran cizgiler... Az ya da ¢ok daraltilan
ve askerilestirilen bu mekanlarda, her seyin hareketsiz olmasi
isteniyor. Bu noktalarda hayatlar1 sona eren, bogulmazlarsa ve-
ya elektrik sokuna ugramazlarsa geldikleri yere geri gonderilen
kadin ve erkeklerin say1si cok fazla.

Esitlik ilkesi, hem ortak koken ve ata koke dayali topluluk
yasasl tarafindan, hem de vatandashgin parcalanarak “saf” va-
tandaslik (yerliler) ile sonradan olma vatandashik (coktandir
glcunu yitiren bu vatandaslik ortadan kaybolma tehlikesine
kars1 korunmus degil) arasinda ikiye ayrilmasiyla da zedelen-
mis durumda. Cagin tehlikeli ve karakteristik kosullarinda, ar-
tik sorun, en azindan gorinuste, yasami ve ozgurlugi, hakika-
tin bilinmesi ve kendine degil baskalarina gosterilen ¢zenle na-
sil bagdastiracagimiz degil. Artik asil sorun, bir cesit ilkel patla-
ma icinde, yar1 acimasiz yar1 erdemli yontemlerle gt istencini
gunumuze nasil uyarlayacagimizi bilmekte yatiyor.

Savas demokrasinin bagrina bir hedef ve zorunluluk olarak
yerlesmekle kalmadi, politikaya ve kulture de sizdi. Hem ila¢
hem zehir —pharmakonumuz— haline geldi. Savasin, donemimi-
zin pharmakonu haline dontsmesi ise, somurgecilik 6rneginde-
ki gibi, toplumlarimizi adim adim demokrasiden uzaklasmaya ve
dusmanlik toplumlarina dontismeye iten ugursuz tutkular ser-
best birakti. Somurge iliskisinin ve sayisiz yeni seklinin gezege-
nimiz 6lceginde devam ettirilmesi egiliminden Kuzey toplumla-
11 da kacabilmis degil. Terore karsi savas ve diinya dlceginde bir
“olaganustit halin” tesisi, bu egilimi daha da gticlendiriyor.

O halde, golgesi bu denemede kendini gosteren Frantz Fa-
non’u anmadan savasl zamanimizin pharmakon’u olarak ka-
bul etmek mimkun mu? Somurgecilik savasi —kendisi ozellik-
le bu savastan sz eder— sonucta ve son kertede yerytztnin no-
mos’unun ana kalib1 olmasa bile, en azindan kurumsallasmasin-
da en 6nemli rolt oynayan araclardan biri oldu. Fetih ve isgal
savaslari ve bircok acidan imha savaslari, somiirge savaslari, tip-
ki yabanci devletlere kars: yuritilen savaslar ve irk savaslari ka-
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dar kusatma savaslariydilar. Ama kurtulus savaslarinin, “ayak-
lanmalar1 bastirmaya yonelik” savaslar tetiklemedikleri durum-
da, bunlarin i¢ savasa, savunma savasina benzer yonlerinin de
oldugu nasil unutulabilir? Aslinda savaslarin zincirleme bicim-
de cereyan etmesi, neden ve sonuclarinin birbirine bagh olma-
st bunlarin bunca dehsete ve zulme yol agmasinin da nedenidir.
Bu savaslar iste bu nedenle, bunlara maruz kalanlarin veya kati-
lanlarin, basitce ve dehsetli bir bicimde varolus duygusunun or-
tadan kalktigina ve hayali bir mutlak gtice inanmalaria yol act1.

Gunumuz savaslarinin —terore karsi savas ve cesitli isgal bi-
cimleri de dahil olmak tzere— cogu gibi somiirge savaslar1 da
imha ve yagma savaslar1 olmustur. Hem magluplar hem galip-
ler acisindan, tarif edilemez, neredeyse isimsiz, telaffuz edilme-
si zor bir seyin yikimina neden olan savaslar olmustur bunlar.
Yenmeye calistigimiz, ama ayni sekilde yaralarini da sarabilece-
gimiz dusmanda, insanin baska bir ytiztna, yani bize benzeyen
birini gormemiz mumkun mudur (4. Bolum)? Bu savaslar, in-
sanlarin bolunme yetenegini ikiye katlayan gticlti tutkular: ser-
best biraktilar. Kimilerini, bastirdiklari isteklerini gecmise go-
re daha acikea itiraf etmeye, kimilerini de en karanlik mitleriy-
le cok daha dogrudan iletisim kurmaya zorladilar. Bu savaslar,
kimilerini daldiklar1 derin uykudan uyandirdi, ilk kez cevrele-
rindeki diinyaya ait olmanin guctunu duymalarini, kendi kiril-
ganliklarini ve eksikliklerini hissetmelerini sagladi. Nihayet ba-
zilar1 da, tanimadiklar ticiinci kisilerin cektikleri acilara tamk
olarak bu acidan etkilendiler. Aci ceken bu sayisiz bedenin cag-
risina uyarak, o gune kadar kendilerini icine hapsettikleri ka-
yitsizlik cemberinden birdenbire disar ¢iktilar.

Somurge iktidar1 ve ayni adi tastyan savas karsisinda, Fanon,
yasayan insandan baska bir 6zne olmadigini anlamist1 (4. Bo-
lim). Canli, yasayan varlik olarak 6zne, diinyaya acikti. Baska
canhlarin ve canh olmayanlarin yasamim anlayarak kendi yasa-
mini da anhiyordu; kendisinin de bir canl olarak var oldugunu
gorebiliyor ve bu noktadan sonra iliskideki asimetriyi duzeltebi-
lecegini ve bu iliskiye bir karsiliklilik boyutu getirebilecegini, in-
sanliga karst bir sorumluluk tastyabilecegini fark ediyordu. Ote
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yandan Fanon, gosterilen bu sorumluluk jestinin, muadiliyet ve
karsilhikhilik olasihigin (digerleriyle hakiki anlamda karsilasma-
y1) mumkun kilabilecek bir yeniden sembollestirme pratigi ol-
dugunu dastniyordu. Hadim edilmeyi reddeden somurge in-
sanlarina, Avrupa’ya sirtlarin1 donmelerini, yani kendi cabalarty-
la yeniden baslamayz1, bellerini buiken kategorilerin disina cika-
rak ayakta durmalarim oneriyordu. Zorluk yalnizca herhangi bir
irkla tanimlanmaktan degil, bu tamimlamanin kosullarin igsel-
lestirmekten, hadim edilmeyi bizzat isteyecek duruma dusmek-
ten ve bir suc ortagi haline gelmekten kaynaklaniyordu. Cunku
Oteki'nin kendisi hakkinda yaratug kurguda her sey veya nere-
deyse her sey, somiirgelestirilmis topraklarin insanini, bu kur-
guyu kendi varlig1 ve gercegi olarak kabul etmeye zorluyordu.

Yani Fanon 1rk ytukinden kurtulmaya calisan ezilmislere
uzun bir sagaltim stireci énermekteydi. Bu sagalum, dil ve al-
gilayis araciligiyla, dilde ve algilayista, dinyada insan olmanin
Oteki'ne maruz kalmay1 kabul etmek oldugu seklindeki temel
gercekligin ogrenilmesiyle basliyordu. Stire¢ daha sonra insa-
nin kendi uzerinde yapacag: devasa bir calismayla, insanin en
canli ve kirilgan ortak zemini tizerinde yeni birlikte varolus
(hatta inang birligi) deneyimleri, yeni beden deneyimleri, yeni
hareket deneyimleri edinmesiyle ve elbette siddet pratikleriyle
devam ediyordu. Bu siddet, somiirge sistemini hedef aliyordu.
Bu sistemin ozelliklerinden biri, sorumluluk almaya, yardim-
lasmaya, merhamete ya da cogu zaman acimaya yer tanimayan
bir dizi eziyetin imal edilmesiydi. Her sey, yerlilerin cektikle-
ri actya duyarsizlasmay1 saglamak tizerine kuruluydu. Ustelik,
somurge siddetinin bir islevi de, boyun egdirilen kisinin arzu
gicuni ele gecirerek bu gucu diledigince yonlendirmekti. So-
murge aygiti, yerlinin yerine dustnuap sanki onun iyiligini is-
tiyormus gibi yaparak, onun yasama isteginin dntne set cek-
mekle kalmiyordu; onun, kendisini, eyleme gececek ahlaki bir
varlik olarak gorme gucunt azaltmay hedefliyordu.

Fanon’un siyasal ve klinik pratigi, buttin kararlihgiyla iste
bu duizene karsi ¢ikti. Modern cagdan miras kalan, ancak ken-
di doneminin bir tarlu ¢cozemedigi buytk celiskilerden birine
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parmak basmakta bircoklarindan ¢cok daha basarili oldu. Mo-
dern zamanlarin safaginda, diinya nifusunun buytk yer degis-
tirme hareketi baslamisti ve bu, kitlesel bir “topraklari ele ge-
cirme” (somurgelestirme) seferberliginin tizerine kuruluydu;
ki bu topraklara el koyma hareketi, o giine kadar insanlik tari-
hinde hi¢ bilinmeyen teknikler sayesinde, daha once gorilme-
mis bir olcekte gerceklesmisti. Yeni topraklarin talani, demok-
rasinin dinya capinda yayilmasini saglamanin tersine, yeni bir
yerytztt hukukunun (nomos) dogmasina yol agmisti. Bu huku-
kun baslica 6zelligi de savasi ve 1rki, tarihin en onemli iki kut-
sali ilan etmekti. Savasin ve irkin, somirgecilik kazaninda kut-
sallastirilmasi, onlart modernitenin hem zehri hem panzehri,
cifte pharmakon’u haline getirmisti.

Fanon, bu kosullar alinda kurucu bir siyasal olay olarak so-
murgecilikten kurtulusun siddetten uzak olamayacagini dusi-
niyordu. Her durumda, etkin ilkel gug, ytikselip tahtina otur-
madan once de vardi. Somiirgesizlesme sureci, kendisini tu-
muyle aciklama kabiliyetine sahip, canli bir bedenin hareke-
te gecirilmesi demekti ve bu beden, 6zunt kavramasini engel-
leyen, kendisinden onceki ve kendi disindaki her seyle, hic ce-
kinmeden carpismaya girebilirdi. Ancak saf ve sinirsiz siddet,
ne kadar yaratici olursa olsun, kendini muhtemel bir korlesme-
den asla tamamen koruyamazdi. Verimsiz bir tekrarin icine da-
serek her an yozlasabilir ve enerjisi de sadece amacsizca yitkimi
hedefleyen bir yikiciliga donusebilirdi.

Ote yandan, tedavinin ilk islevi hastahigin kokuntn tama-
men kazinmasi, 6lumiin ortadan kaldirilmas: ve olimsuzluge
ulasmak degildi. Hasta, ailesiz, asksiz, insan iliskileri olmayan,
bir toplulukla inan¢ paydasligi kuramamis bir insandi. O dnce-
likli olarak ortak bir soyu veya kokeni paylasmadig baska in-
sanlarla hakiki bir iliski kurma olasihgindan mahrum olan ki-
siydi (4. Bolum). Bu birbiriyle baglari olmayan insanlarin dan-
yas1 (veya sadece diger insanlardan uzak olmay1 amaclayan in-
sanlarin dunyasi), sturekli degisen sekillerde de olsa hala bizim-
le birlikte. Yeniden ortaya ¢ikan Yahudi diismanliginin ve onun
benzeri Islamofobinin dolambach yollarinda bize eslik ediyor.
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Cagimizin adeta altini oyan Apartheid ve endogami arzusu gi-
bi bicimlere buriinerek bizi sanrili bir “yabancilardan temizlen-
mis toplum” karabasanina hapsediyor.

Neredeyse her yerde kan hukuku, kisasa kisas hukuku ve irk
odevi —atavik milliyetciligin iki kurucu icerigi— yeniden boy ve-
riyor. Demokrasilerin bugtine kadar az ¢ok gizli kalmis siddet
egilimi, hayal guctint kusatan ve icinden cikilmasi gittikce zor-
lasan olameciil bir cember cizerek yeniden su yuzine cikiyor.
Siyasal diizen, hemen her yerde, 6ltime yonelen bir 6rgiitlenme
bicimi olarak kendini yeniden olusturuyor. Molektler bir 6ze
sahip, sozde savunmaci bir teror, yavas yavas siddet, cinayet ve
yasa; inang, buyruk ve itaat; norm ve istisna; hatta 6zgurluk,
surgiin ve givenlik arasindaki iliskileri bulandirarak mesrui-
yet kazanmaya c¢alistyor. Hukuk ve adaleti one siirerek cinayeti
ortak yasamin muhasebesinden dislamak artik séz konusu de-
gil. Her defasinda, riske atilan en ytice deger, yani hayat oluyor.
Vatandas kategorisinin iki yeni ikamesi olarak terorist ya da te-
rore marug kalan insan, her ikisi de cinayeti artik reddetmiyor.
Tam tersine, (6ldurmek veya 6lmek bicimlerinde) 6lume karst
olsalar bile, yine de onu kan ve kilicla yazilmis bir tarihin —Var-
ligin tarihinin— nihai guvencesi olarak goruyorlar.

Insani bagin ortadan kaldirilamazlig, insanlar arasindaki ve
onunla diger canllar arasindaki koparilamaz iliski, genel ola-
rak insanin ve ozel olarak da savasin magduru insanin kirilgan-
lig1 ya da canl olan1 kaleme almak i¢in gereken sorumluluk —
Fanon hem dustuncesinde hem de pratiginde basindan sonu-
na kadar tim bu kaygilar1 gozetmistir. Izleyen bolumlerde, do-
layli olarak ve karsimiza ciktig1 degisken bicimlerde bu sorgu-
lamalara deginecegiz. Fanon Afrika’ya 6zel olarak ilgi gosterdi-
ginden ve kendi kaderini kitanin kaderine kesin olarak bagla-
digindan, Afrikanin onun dustncesinde 6n planda yer almasi
dogaldir (5. Bolam).

Oyle adlar vardir ki, temsil ettikleri seye dogrudan gonder-
me yapmadiklarindan, onun tstiinden veya yanindan gecerler.
Meselenin seklini bozar ve kilik degistirmesine neden olurlar.
Iste bu nedenle o sey, hem ada hem de her tur terctime girisi-
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mine direnir. Bunun nedeni bir maske takmasi degildir; oyle
bir cogalip buytume guct vardir ki, her turlit tanimlama birden
gereksiz hale gelir. Fanon icin Afrikanin ve Afrika’nin maske-
si olan Zenci'nin* durumu buydu. Binbir cesit seyin icine ti-
kistirildigy, ne agirhig ne de tarihsel bir zemini olan, her oniine
gelenin aklina geleni umarsizca soyleyebildigi bir varhik miydi
Afrika? Yoksa bu yeni kuresel cagda kendi yasam kaynaklary-
la kendini tanilayabilecek ve ortaya koyabilecek bir gii¢ ve ayni
zamanda muktedir bir proje miydi?

Fanon, tekrara dusmeden canllarin dinyasin aktarabilmek
adina, insanlarin ytzeyler ve derinlikler, 1siklar ve yansimalar
dunyasi ile golgeler dunyas1 deneyimine egildi. Anlam soz ko-
nusu oldugunda, onu aramak icin hem yapilara hem de yasa-
min golgede kalan yontine bakmak gerektigini biliyordu. Di-
le, soze, muzige, tiyatroya, dansa, stse, dekora, her turli tek-
nik nesneye ve psisik yapiya gosterdigi olaganiistu dikkat bu-
radan ileri geliyordu. Bunlari bir yana birakirsak, bu deneme-
de biz asla olilere agit yakmiyor, yolumuzu bicim degisimleri-
nin buyuk dustnuranin yoluyla birlestiriyoruz.

Bunu yapabilmek icin bas donmesi, erime ve dagilma ara-
sinda gidip gelen simgesel bir yazim biciminden daha uygu-
nu bulunamazdi. Bu, ic ice ge¢cmis kivrimlardan olusan, dallar
ve govdesiyle her defasinda kacis noktalarinda bulusan bir ya-
zim bicimidir. Anlasilacag: gibi, bu yazida dilin islevi, 6lumun
giiclerine terk edilmis olani hayata geri dondurmektir. Gelece-
gin cevher yataklarina giden yolu yeniden acmaktir ve biz buna
fazla uzak olmayan bir ge¢miste ne kadar insan, ne kadar hay-
van, ne kadar nesne, ne kadar esya veya ne kadar meta olduk-
larin1 sdylemenin zor oldugu insanlarin gelecegiyle baslayaca-
g1z (5. Bolum).

Johannesburg, 24 Ocak 2016.

(*) Burada “Zenci” kelimesini Fransizca “Negre” kelimesinin karsiligi olarak kul-
lantyoruz. Yazar burada ve daha sonra siklikla “negre” kelimesini bilingli ola-
rak kullantyor. Ideolojik bir yukii olmayan “noir” (siyah) kelimesini kullandi-
g1 yerlerde Tirkceye “siyah” olarak cevirdik — ¢.n.
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