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Uciincii Bashki Icin Onsog

Alevi Kiirtler adli calisma bundan on dort yil once kaleme
alinmisti. Aradan gecen zamandan sonra yeni bir baski icin
kitab1 muhakkak gozden gecirmek ve bu sturede yayimlanan
calismalar1 dahil ederek guincellemek gerekiyordu. Boyle bir
caba ikili bir girisimi kapsiyor: 1) Kitabin konusu dahilinde
citkmis calismalarin degerlendirilmesi 2) Bunlarin uzantisin-
da kitapta yapilan tespitlerin ne ol¢ctide gecerliliklerini koru-
duklarinin sinanmasi.

Bu yonde bir gtincelleme kitabin akisi icinde ve dipnotlar
araciligiyla yapilabilirdi. Bunu uygun gormedim. Cunki her
kitap ayn1 zamanda doneminin ruhunu yansitan bir belge
niteligi tasir ve bu ytizden bir siire sonra kendisi bir tarihsel
belgeye donustur. Kismen kendi zamaninin sorunlarini anla-
maya dontk boylesi bir tarihsel ¢alisma icin bu durum faz-
lasiyla gecerli oldugundan muidahalede bulunmak, onun ek-
siklikler ve artilariyla tarihsel bir belge olma ozelligini hice
saymak anlamina gelirdi. Fakat daha da 6nemlisi, kitabi ye-
niden gozden gecirdigimde kucuk duzeltmeler disinda boy-
le bir mtidahaleye gerek olmadig1 sonucuna vardim. Yeni ca-
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lismalar, bu kitabin ana temasi olmayan baz tarihsel konu-
lar disinda, yapilan tespitleri destekler nitelikteydi. Bu sonu-
ca aciklik getirmeden once, alinan yorumlar1 da hesaba ka-
tarak, calismanin hangi dustnsel ortamda yazildigini kisaca
izah etmem gerekiyor.

Gecen yuzyllin 90°’h yillarinda kimlik ve milliyetcilik tar-
tismalar yapildiginda, Frederik Barth'in 80’lerin baslarinda
one surdagu tez ilgi odagr olmustu. O zamana kadar sabit
tanimlamalar cevresinde tarif edilen kimlik olgusu, Barth’la
birlikte dinamik bir cerceveye oturtulmustu. Barth, bir kim-
ligin tanim1 icin, onun sosyal sinirlarina, onu cevreleyen
kimliklerle bulustugu alanlara bakilmas: gerektigini oner-
mekteydi: “Bu acidan bakildiginda arastirmanin kritik nok-
tas1, grubu belirleyen, ona icerik kazandiran kiltir degil, et-
nik simirlar olmali. Her ne kadar bu smirlarin tekabul ettigi
cografya olsa da, dikkatlerimizi yonlendirmemiz gereken si-
nurlar tabii ki sosyal simirlardir.””

Barth'in bu 6nermesinden cikarak Alevi Kurtlerin 20. ytiz-
yilda yasadiklar1 kimlik sorunlarini irdelemeyi onlari cevre-
leyen komsu gruplarla kurduklar iliskiler tizerinden yap-
maya karar verdim. Bir kimligin sosyal, ekonomik veya po-
litik sinirlariyla ugrasmak, onun ic 6zelliklerinin goz ardi
edilmesi anlamina gelmiyor. Tam aksine etnik kimliklerle
ilgilenme, bir zorunluluk olarak kimligin yapisal o6zellikle-
riyle stirekli bir muhasebeyi gerektiriyor; fakat burada bakis
acist iceriden degil, oteki kimliklerle bulustugu ortamlara
kay1iyor. Kimliklerin birbirleriyle olan temasini cografi, poli-
tik ve ekonomik sartlar baglaminda izlemek, kimlik olgusu-
na cok daha esnek bir yapi olarak bakmak anlamina geliyor.

Barth'in one surdagu dinamik bakis acis1 beni daha cok
tarihsel boyutuyla ilgilendirdi. Politik veya ekonomik ter-

1 Barth, F. (1982), “Introduction”, Barth, F. (der.), Ethnic Groups and Bounda-
ries (The social Organizations of Culture Difference).



cihler aksine bireysel mudahale olanaginin olmadig tarihsel
veriler, cok daha eski kolektif siireclerin sonucu olarak or-
taya citkmaktadirlar. Bir antropolog olarak Barth, makalesin-
de kimliklerin tarihle iliskisinin dinamik ortamda nasil ola-
bilecegini irdelemiyor; fakat konumuz acisindan bakildigin-
da bu, tarihsel boyut tizerinden birkac ctimleyle gecilemeye-
cek kadar onemlidir.

Aslinda teorik tartismalarin otesinde, bu calismada tarih
ve kimlik olgularinin bulusmasi biraz da alan ¢alismalarinin
bir sonucuydu. Mesgul oldugum grubun tuyelerinin kimlik
konusunda —esine herhalde baska topluluklarda az rastla-
nan turden— cok zit pozisyonlar alabileceklerine ve bu bag-
lamda yogun i¢ tartismalar yasadiklarina yabanci degildim.
Bazen bir aile icerisinde bile farkli (ve zit) kimlik beyanla-
11, kimlikler arasinda kategorik ayrim yapamama durumu ve
sonu gelmeyen yorucu tartismalara sahit olabilirsiniz: Kimi-
leri icin “asil” Turk, kimilerine gore Kurt, kimileri icin sa-
dece Alevi, kimileri icinse sosyalistlik olarak beyan edilen
kimlik tanimlar1 s6z konusu olabiliyordu. Bu tarz gecisler
ve odaklanmalar belki bir yere kadar Barth'in yaklasimiyla
aciklanabilirdi. Fakat sorun burada bitmiyordu. Bu kitabin
hazirlik asamasinda bu bireylerle sohbetler yaparken calis-
maya yon verecek iki durum dikkatimi cekti.

1938 yilinda Dersim’de yasanan katliamin nasil yorum-
landig1 ve sonraki kusaklara nasil aktarildigi hakkinda ko-
nustugum bazi kisilerin tarih algilarinda bu katliamin hicbir
yerinin olmadigini tespit etmek beni sasirtmisti. Ailelerini
kirim sirasinda kaybetmis veya buytklerinden hayatlar bo-
yunca 1938 olaylarini dinlediklerini varsaydigim bu kisiler
nasil oluyordu da bu tarihsel doneme¢ konusunda bu kadar
“umursamaz” bir tutum sergileyebiliyorlardi?

Yani sira bu bireylerin 1938’e kars: takindiklar1 tutum-
la sahiplendikleri kimlik arasinda da bir iliskiyi tespit et-
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mis olmam, meseleyi biraz daha karmasik hale getirmek-
teydi. Ge¢mis, kimlik secimini hakl ¢ikartmaya yonelik bir
arac olarak kullanilmakta ve cogu kez modern akli zorlayan
hikayeler esliginde aktarilmaktaydi. Burada 1938 gibi 6nem-
li bir donemec, beklentimin aksine, sabit bir veri degildi ve
konustugum kisiler icin 6nemli bir kirilma noktas1 olmaya-
biliyordu. Son derece merkezi ve acimasiz yurutilmiis ope-
rasyonlar dizisinin sonucu olan 1937 ve 1938 olaylariyla il-
gili basvurulan ac¢iklamalar da bir o kadar saskinlik yaratan
cinstendi. Bu “abstird” anlatilara yalnizca 1938 ile ilgili so-
rularda karsilasilmiyordu. Ornegin kendisini Kurt olarak
gormeyen kisiler, bunu her seferinde Seyit Riza ve Seyh Sait
arasinda gectigi varsayilan bir bulusmayla izah ediyorlardi.
Yine Alevilik ve Alevilik ici tarihsel olusumlarin izahinda,
sikca birbirleriyle uyumsuz efsanelere basvurulmaktaydi.
Sosyo-ekonomik durumlari, egitim ve politik gecmisle-
ri birbirlerine yakin bu kisilerde tarih algis1 ve bilinci na-
sil olusmustu? Neden kendini Turk olarak gorenler hep ay-
n1 tarihsel hikayeler ve donemecleri kullaniyordu? Ya da bir
Alevinin tarih algisinin neleri icermesi gerektigi nasil sekil
almaktayd1? Bireylerin kendileri icin bir ge¢cmis yaratma ca-
balarinda bu hikayelerin tam da komsu kimliklerle olan ilis-
kilerde kendilerini gostermeleri, ister istemez Barth’in sosyal
smirlar vurgusunu yeniden hatirlatmakta ve su soruyu sor-
mama vesile olmaktaydi: Dinamik kimlik yaklasimi, bu de-
gisken tarih algilarini aciklamak icin de kullanilabilir miydi?
Baslangicta Barth'in yaklasimindan ¢ikarak “Alevi Kurt-
ler” baslikli bu calismay1 yalnizca Alevi Kurtler ile Sin-
ni Kiirtler ve keza onlarla Alevi Turkler arasindaki iliskiler
baglaminda yurutmek istemistim. Fakat duydugum akta-
rimlarin kimler tarafindan ve hangi ortamlarda yaratildikla-
rina ilgim kaydigindan, ister istemez devlet olgusunu dahil
etmek gerektigine kanaat getirdim. Ctinkt cumhuriyet Tur-
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kiyesi, yalnizca bir kimlik dayatmakla yetinmemis, gerektigi
yerde yerel efsaneler, hikayeler ve mitolojiye el atmak, on-
lar1 degistirmek (veya sifirdan yaratmak) konusunda da ol-
dukca faal kurumlar olusturmustu.?

Bu kurumlarin yaratmaya calistiklar1 kimligin izlerini,
kendisine yeni sistem icerisinde yer arayan Alevi Kurt top-
lulugun zihinsel dunyasinin her alaninda gormek mumkun-
du. Bu baglamda elinizdeki calisma, bir azinlik toplulugun
tarihsel kimligi ve guincel tercihler ve dayatmalar arasinda
biling¢ sekillenmesini izleyen bir calismaya donusti. Cikis
noktasinda her ne kadar Barth'in tesvik edici sorulari rol oy-
namis olsa da, bu girisim, bilgi kaynaklarimizin sinirh olu-
sundan 6tiri, onun teorisini test etmek amaci tasimamakta-
dir. Aksine onun modeli, tarihsel boyut dahil edilerek belki
bir nevi genisletilmistir. Tum yazilarda arka planda olan so-
ru aynidir: Kisiler bulunduklar sartlar dogrultusunda kim-
lik “tercihi” yapabilirler, fakat bu onlara dahil olduklar gru-
bun gecmisi, kolektif hafizasi ve tarihsel degerleri konusun-
da da bireysel tercihler yapma hakk: veriyor mu?

Bu soru esliginde tarih, toplumsal dontistimler, kimlikler,
kurgular ve devlet muidahalelerin i¢ ice gectigi bir butunlu-
gun farkh halkalarinin analiz edildigi bir calisma ortaya ¢ik-
t1. Bu baglamda yazilarin ortak sonucu su oldu: Tercih edi-

2 Dersim bolgesinde taninmis bir kutsal mekan olan Munzur Baba ziyareti ve
cevresinde anlatilan efsane de bu cabadan pay alanlardandir. 1986 yilinda
Milli Egitim Bakanhg Yayinlar arasinda Hatice Giilensoy tarafindan hazirla-
nan resimli Tunceli’de Munzur Efsanesi adli cocuk kitabinda su ifadeler yer ali-
yor: “O yorenin insanlar1 Tanrr'ya daha yakin olabilmek icin, Orta Asya’dan
gelen atalar gibi, mezarlarini cevrenin en yiiksek tepelerine yaparlardu... Basi-
n1 kaldirip, ¢inarlarin dua eder gibi gokytiztine uzanan dallarina bakti. Bu ¢1-
narlar1 Orta Asya’dan gelen atalarimizin Anadolu’ya ilk gocleri sirasinda kim
bilir hangi adsiz bir alp eren getirip dikmisti.” Bolgeyle ilgili bu tir goriislerin
bolca yansitildig: su calismalar da dikkate degerdir: Aydin, A. (2008), Trak-
ya ve Anadolu’da Erenler Bahcesi: Alevilik-Bektasilik Arastirma ve Gezi Notlart,
Aytas, G. (der.) (2010), Bingol, Mus/Varto Yorelerinde Ocaklar, Oymaklar ve
Boylarla Ilgili Arastirma Sonuglari.
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len kimlikle uyumlu bir tarih sekillendirmek sanildig1 kadar
kolay olmuyor. Ne kadar sorunlu ve sancili oldugunun or-
neklerini bu calismada okumak mumkun olacaktir.

Arastirma siresince topluluklar aras1 mutlak simirlar, ay-
rimlar veya buttnltkler varsayimindan cikarak sorunlarin
analiz edilemeyecegini fark etmek zor olmadi. Bu yuzden,
Alevi ve Stinni Kurt iliskilerini irdelerken ilgi dinsel dogmala-
ra degil, “sinir tanimayan” asiret olgusuna kaydi. Alevi Kurt-
lerle Bektasiler arasi iliskilerin analizinde ise varliklar1 20.
yuzyil Alevi yaziminda goz ardi edilen gezgin Dersimli seyit-
lere odaklanildi. Yine Ankara ile bolge ntufusu arasi iliskilerin
son perdesini olusturan 1938 olaylar1, bu donemin sayisiz ve
adsiz kurbanlarindan degil, hayatta kalmay1 basarmis ve gec-
mislerini Ankara’dan yuritiilen siyasetle uyumlu bir hale ge-
tirmek isteyenlerden yola cikilarak ele alindi. Her ti¢ konuda
tarihsel kurgularin ve tarih yazimina muidahalelerin nasil se-
kil aldigim izlemek 6gretici ve bir o kadar da sasirticidir.

Bu kitabin yazildigi donemde Turkiye’de Alevi ve Kurt
calismalar1 hentiz erken donemlerini yasadiklarindan, cid-
di kaynak sorunu vardi. Bu sorun kismen sozlu tarih yonte-
miyle asilmaya calisildi. Aradan gecen zaman icerisinde ni-
telikli tarihsel calismalar ve alan derlemeleri sayilarn az da
olsa her gecen giin artiyor.?

3 Builgiyi ve konumuza dair tartismalar yansitan bir calisma icin bkz. Aslan,
S. (der.) (2010), Herkesin Bildigi Sir: Dersim. Stiphesiz bu onsoz yazisinda
anilacak calismalarin hepsi ayni nitelikte degildir. Konumuza dair ilginin ki-
sa gecmisi, cok fazla secici olma olanagi sunmaz. Bu ytizden anilacak calis-
malar amator veya profesyonel olmanin dtesinde konuya katkilarindan ¢iki-
larak ve 6rnek olmalari niyetiyle verilmistir. Alevi arastirmalarinin —halen ge-
cerliligini koruyan— genel bir elestirel degerlendirmesi icin bkz. Bozarslan, H.
(2004), “Arastirmanin Mitoslar1 ya da Aleviligin Tarihsel ve Sosyal Bir Olgu
Olarak Degerlendirilmesi”, Kirkbudak 1. Artan ilgi yalnizca dinsel yapiyla si-
nirh degildir; Kirt toplumunu olusturan katmanlar da eskisinden cok daha
fazla farkli kesimlerden arasurmacilarin ilgi odag: olmaktadir. Ornekler icin
bkz. Kaya, M.S. (2011), The Zaza Kurds of Turkey: a Middle Eastern Minority in
a Globalised World; Turkdogan, O. (2010), Tiirk Toplumunda Zazalar ve Kur-
manclar.
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Bu calismalarin agirhikli bolumi Dersim 1937 ve 1938
olaylarina odaklanmistir. Bu grup ikiye ayrilabilir. Birinci-
si, 1937 ve '38 yillari yasamus kisilerle yapilan roportajlar
icermektedir. Bu calismalar arasinda Cem, Algor, Aygin ve
Tas gibi arastirmacilarin eserleri siralanabilir. Bu calisma-
lar bize bolgede yapilan operasyonlarin yikiciligini goster-
mesi acisindan oldukca onemli veriler aktarmaktadir. Ozel-
likle Cemal Tas tarafindan hazirlanan Daglarin Kayip Anah-
tart adl kitap,1938 oncesi toplumsal yapinin sorunlar1 hak-
kinda da cok carpical bilgiler sunmaktadir. Aktarimlar 1938
tarihinin her diizeyde neden 6énemli bir kirilma noktasi ol-
dugunu ve bunun kimlik ve hafiza tizerinde ne tur etkileri
olabilecegini gostermesi acisindan onemli olup, bu kitapta-
ki ana saptama ve tespitleri bircok acidan desteklemektedir.

1937 ve 1938'i esas alan ikinci grup calismalar ise daha
cok siyasi tarih calismalarini kapsamaktadir. Bu ¢calismalarin
onemli bir bolumu devlet soylemi veya bolgeye yapilan mu-
dahalenin gerekliligini hakli ¢ikartma hedefini tasimaktadir.
Buna ragmen bu kategorideki ¢alismalarin, resmi arsiv kay-
naklarin aktarimiyla konumuza onemli katkilari olabilir.

Gecen donem icerisinde yayimlanan arastirmalarin bir
bolumi dinsel ve toplumsal yapiya dairdir. Alan calismala-
11 ve derlemeler sayesinde ozellikle dinsel yap1 hakkinda on
dort y1l oncesinden cok daha ileri bir yerdeyiz. Her seyden
once bu calismalar, bolge Aleviliginin yapisal ozellikleri ve
Alevi topluluklar icerisindeki yeri hakkinda daha gercek-

4 Bkz. Cem, M. (1999), Dersim °38 Taniklarin Diliyle, Algor, 1. (yay. haz.)
(2010), Ma Sekerdo Kardas - N’etmisiz Kardas: Dersim 38 Tanikliklari; Tas, C.
(2010), Daglarin Kayip Anahtari: Dersim 1938 Anlatilart,; Aygun, H. (2011),
0.0.1938: Resmiyet ve Hakikat; Aygun, H. (2011) Dersim 1938 ve Zorunlu Is-
kan. Ayrica bkz. Demir, H. (2011), Dersim’den Tunceli’ye 38 Katliam: Tanik-
liklart; Findik, O (2012), Kara Vagon: Dersim Kirim ve Siirgiin; Gindogan, N.,
Gundogan, K. (2012), Dersim’in Kayip Kizlari-Tertele Cenequ.

5  Ornekler icin bkz. Yesiltuna, S. (2012), Devletin Dersim Arsivi; Akekmekei,
T.-Pervan, M. (2012), Dersimlilerden Mektuplar 1941-1953.
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¢i tespitler yapmamiza olanak sunmustur. Dersim merkez-
li Aleviligin kendi icinde bir butunluk tasidigi ve yani sira
farkli bir kulturel miras tizerinden sekillendigi bu calismala-
rin onemli sonuclarindandir.® Bu konularla ilgili cok sayida
makale ¢ikmustir.” Yapilan alan derlemeleri sayesinde Alevi-
ligin Kurtce (Kirmancki ve Kurmanci) boyutu hakkindaki
bilgilerimiz de artmistir.®

Bu bolume tarihsel bilgilerimizi gozden gecirmemize ve-
sile olmus az sayida nitelikli eseri de dahil etmek gerekmek-
te. Bunlardan bir kismi, bolge Aleviliginin tasidig1 6zellikler
ile Antikcag kulturleri ve inanclar arasindaki baglari kesfet-
meye yonelik olmustur. Gurdal Aksoy'un “Mithra’dan Bava
Duzgin’a: Dersim’de Antik Déonem Inanclarinin Surekliligi
Uzerine” bashikli makalesi ve Ertugrul Damik’'in Oteki Tan-
rilar adli calismast Aleviligin tarihsel arka bahcesi hakkin-
da ipuclar1 vermektedir.® Alevilik ve Antik¢ag arasi baglanti-
lar cevresinde one surtilenlerin spekilatif degeri ytiksek olsa
da, bu alanda ontumiizdeki yillarda daha fazla aretimin ya-
pilmasin olanakl kilacak birikim ortaya ¢cikmaktadir.

Tarih calismalari icerisinde yakin donem acisindan 6nem-
li bir dizi calismay1 da anmak gerekiyor. Ayfer Karakaya-

6 Ornekler icin bkz. Cem, M. (2009), Dersim Merkezli Kiirt Aleviligi: Etnisite, Dini
Inang, Kiiltiir ve Direnis; Munzuroglu, D. (2004), Toplumsal Yapt ve Inan¢ Bag-
laminda Dersim Aleviligi; Deniz, D. (2012), Yol/Re Dersim Inan¢ Sembolizmi An-
tropolojik Bir Yaklasim; Gultekin, A.K. (2004), Tunceli’'de Kutsal Mekan Kiiltti.

7 Bu baglamda 2000 yilindan itibaren 3-4 aylik periyotlarla yayimlanan Mun-
zur Dergisi'ni anmak yerinde olacakur. Bu dergide bolgeyle ilgili tarih, din ve
folklor alaninda cok sayida makale yayimlanmistir. Ozellikle Seyfi Muxindi,
Huseyin Cakmak, Dogan Munzuroglu, Mesut Ozcan ve Mehmet Yildirim gi-
bi arastirmacilarin calismalar1 bolge hakkinda onemli veriler aktarmaktadr.

8  Ornekler icin bkz. Muxindi, S. (2012), Alevi Kiirtler’de Dua ve Gulbenkler; Ge-
zik, E./Cakmak, H. (2010), Raa Hagqi - Riya Haqi: Dersim Aleviligi Inan¢ Terim-
leri Sozlugii; Cengiz, D. (2010), Sey Qaji: Dizeleriyle Tarihe Tanik Dersim Sai-
ri 1860-1936.

9  Aksoy, G. (2000), “Mithra’dan Bava Duzgin’a: Dersim’de Antik Dénem Inanc-
larinin Strekliligi Uzerine”, Munzur Dergisi 2; Danik, E. (2006), Oteki Tanri-
lar: Alevi ve Bektasi Mitolojisi.
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Stump, Alevi ailelerinin ellerinde bulundurduklar: belgele-
rin analizi sayesinde Alevi ocaklarinin olusum streci ve Ale-
vi-Bektasi ve Safevi iliskileri hakkinda énemli bir katk: sun-
mustur.’® Anadolu Aleviligin sekillenmesinde Vefailigin oy-
nadig role dikkat cekmis olmasi, Alevi tarihini Ahmet Ye-
sevi ve Bektasilik tizerinden yazan gelenegin iddialarini cid-
di sekilde sarsmaktadir. Bu bulgular, Kurt Alevi ocaklari-
nin tarihselligi ve otonom yapilari hakkinda da onemli ipuc-
lar1 vermektedir."" Ayrica bu calismalar Alevi tarihinin, 16.
yuzyildan itibaren bir geri ¢cekilme ve Cumhuriyet’le birlik-
te bir kurtulus stireci yasama tturunden basit ve tek duze-
li bir formla yazilamayacagini da gostermektedir. Alevi ta-
rihi ne Osmanli donemi boyunca yalnizca bir muhalif tarih
olarak yazilabilir ne de Cumhuriyet donemi onun kurtulu-
su olarak yorumlanabilir. Bu hem Aleviler hem de Bektasi-
ler icin gecerlidir.™

Bolge tarihi icin 6nemli bir kategori ise asiretleri kapsa-
maktadir. Maalesef bu alanda simdiye kadar yeterli duzey-
de calisma yapilmamistir. Az sayida eser, bu yonde girisim-
lerin ne kadar énemli olabilecegini gostermektedir. Ornegin
Kocgiri bolgesi ve asiretleri hakkinda Baran'in calismasi iyi
bir 6rnektir.” Yine Zeriqi asireti hakkinda yapilmis bir ca-
lisma bize bu tir arastirmaciligin sunabilecegi essiz katkilart

10  Karakaya-Stump, A. (2008), “Subjects of the Sultan, Disciples of the Shah:
Formation and Transformation of the Kizilbash/Alevi Communities in Otto-
man Anatolia”, Harvard (yayimlanmamis doktora tezi). Yazili Alevi kaynakla-
n artarak ilgi odag olmaya devam etmektedir. Bu acidan ogretici bir calisma
icin bkz. Kaplan, D. (2010), Yazili Kaynaklara Gére Alevilik.

11 Bkz. Gezik, E. (2012), “Rayberler, Pirler ve Mursidler: Alevi Ocak Orgutlen-
mesine Dair Saptamalar ve Sorular”, Munzur 37; Guler, S (2010), “Dersim
Alevi Geleneginde Bir Tarihsel Ocak: Agucanlar”, Aslan, S. (der.), Herkesin
Bildigi Sir: Dersim; Tee, C. (2010), “Holy Lineages, Migration and Reformula-
tion of Alevi tradition: A study of Dervis Cemal Ocak from Erzincan”, British
Journal of Middle Eastern Studies 37-3.

12 Bkz. Kucuk, H. (2002), The Role of the Bektashis in Turkey’s National Struggle.

13 Baran, M. (2002), Kocgiri: Kuzey-bati Dersim.
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gostermektedir.' Karakaya-Stump’un Sinemilli asireti hak-
kindaki makalesi'® ve Hiiseyin Cakmak’in Kemerobel koyit
ve Kuresan ailesi hakkindaki ¢alismalar1 da bu alanin 6gre-
tici 6rnekleridir.’® Asiret tarihciliginin énemli bir halkas1 da
Kiurdoloji alaninda yatmaktadir. Kurt asiret ve asiret ustu bir-
likteliklerin arastirilmasi bolgedeki olusumlarin gecmisi hak-
kinda verebilecegi bilginin yan1 sira, Alevi ve Sunni Kurtler
arasi iliskiler acisindan da son derece 6nemlidir. Elazig ve Di-
yarbakir bolgesinde etkin bir asiret olan Mirdasiler hakkin-
da yapilmis bir ¢alisma, bu acidan ilging veriler aktariyor."

Toparlayacak olursak Alevi Kiirtler adli kitap, henuz yeni
tanimlanan bir alanda bir erken dénem trtnu olarak nitele-
nebilir. Boylesi bir arastirma simdilerde yapilmis olsaydi 6ne
siralen kimi iddialar cok daha gucla temellendirilebilir ve-
ya nuanslar daha iyi vurgulanabilirdi. Buna ragmen bu calis-
ma iki konuda hedefine ulasmistr: Birincisi, arastirmacila-
rin bu gruba olan ilgisini cekmek ve bu baglamda sozlu tarih
yontemini tesvik etmek;'® ikincisi, konumuza dair yeni so-
rular ve bakis acilar gelistirmek. Sanirim mutlak saptamalar
ve cevaplar yerine yeni sorular ve metodik cozumlemeler ge-
listirmek, hentiz sekillenmekte olan bolge arastirmaciligina
nitelik acisindan ¢ok daha onemli katk: saglamistir.

Ekim 2012, Amsterdam

14 Bkz. Zeri, Y. (2011), Sivas-Qocgiri Bolgesindeki Asiretler ve Zerigiler.

15 Karakaya-Stump, A. (2006), “Sinemilliler: Bir Alevi Ocag ve Asireti”, Kirkbu-
dak 6.

16 Cakmak, H. (2001), “Tarihi, Inanci ve Dogastyla Kemorobel”, Munzur 2-8.
Koy bazli an1 calismalari i¢in ayrica bkz. Koksal, Y. (2001), Dersim’de (Tunce-
li) Bir Koy Dirban (Kizilkale).

17 Bkz. Aydin, N. (2011), Diyarbekir ve Mirdasiler Tarihi: Piran, Gil, Cermog, Pale.

18 Kitabin birinci ve ikinci baskilarinin sonunda sozli tarih calismalariyla ilgili
rehber niteliginde bir bolum bulunuyordu. Ancak son dénemde bu alandaki
calismalarin giin gectikce artmasi ve sozlit tarih anlayisinin geldigi nokta boy-
le bir eki gereksiz hale getirdi. Dolayisiyla bu yeni baskida, soz konusu kisim-
lar1 kitaba almadim.
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