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Tesekkir

Bu kitab1 kaleme almadan once, 20. yizyilin sonundaki sa-
vas olaylarindaki degisimlerin, insani amach askeri miida-
halelerle ilgili meselelerin ve uluslararasi terérizmin yol ac-
tig1 sorunlarin ele alindig bir dizi konferansa davet edildim.
Her seyden once bu konferanslardaki konusmalarin ardin-
dan yoneltilen sorulardan, katki ve itirazlardan cok fayda-
landim.

Bu sayede ilk bastaki dustuncelerimi sturekli gelistirme,
netlestirme, tamamlama ve diizeltme imkanm buldum. Vi-
yana Uluslararas1 Baris Enstitusu'ntun Reichenau/Rax’daki
arastirma konferansina daveti; Clausewitz Toplulugu'nun
Berlin’deki 2001 Yillik Toplantisi'na daveti; 4. Philosophi-
cum'un Lech’de savas konusuna adanmis konferansina da-
veti; Bern’de Isvicre devletler hukuku gorevlilerinin yillik
raporlarini sunduklar: toplantiya daveti; Federal Ordunun
Arastirma ve Calismalar Kurumu'nun Waldbrol’e daveti; Vi-
yana Neustadt'taki Theresia Askeri Akademisi'nin daveti,
Hamburg'daki Federal Ordu Askeri Akademisinin ve Ber-
lin’deki Katolik Askeri Piskoposluk Kurumu'nun daveti be-
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nim icin son derece dnemliydi. Ele alinan konularla mes-
leklerinden otura yakindan ilgili olan kisilerle yurattagum
tartismalar kadar, Hans Seidel Vakf ve Heinrich Boll Vak-
frndaki konferanslarin akabindeki yogun siyasi tartismalar,
Stuttgart’taki Baden Wurttemberg Vakiflar Birligi ve Mu-
nih’deki Carl Friedrich von Siemens Vakfindaki konferans-
lardan sonraki tartismalar da cok verimliydi. Bu baglam-
da, Bielefeld Universitesindeki, Berlin Ozgur Universite’de-
ki, Frankfurt Goethe Universitesi'ndeki ve Heidelberg'de-
ki Ruprecht Karls Universitesindeki konferanslardan sonra
ogrenci ve meslektaslarla yuruttagumiiz tartismalar1 da an-
mak isterim. Bazilar1 son derece atesli, bazilar1 daha sakin
bir havada olan ttim bu tartisma ve sohbetler benim icin son
derece faydali oldu. Beni davet etme inceligini gosteren her-
kese cok tesekkiir ederim.

Kitabim kaleme alirken, kendi “Siyaset Kurami1” kursum-
deki ve Berlin Brandenburg Bilimler Akademisi'ndeki mes-
lektaslarim ve ogretim gorevlileri metni cesitli asamalarda
bolum bolum okudular, yorum yaptilar, itiraz ve onerileriy-
le bana yardimci oldular. Bu vesileyle Steffi Franke, Winfri-
ed Schroder, Skadi Krause, Dr. Hans Grunberger, Dr. Gerald
Hubmann, Dr. Klaus Schlichte ve ozellikle de Dr. Karsten
Fischer'i anmak isterim. Onlarin entelekttiel rehberligi ol-
masaydi, kitap bu bicimiyle ortaya cikamazdi. Derkenarlar-
da ve mektuplardaki tim uyar ve itirazlar1 her zaman dik-
kate almadim elbette, dolayisiyla genellikle dylesine belirti-
len bir seyi gonil rahathgiyla soyleyebilirim: Hi¢ kuskusuz
karsilasilabilecek ttiim yanilgi ve hatalar bana aittir.

Son yillarda oldugu gibi, yine bu kitabin el yazmalarim
da Karina Hoffman bilgisayara aktardi, eklemelerde bulun-
du, istenmeyen pasajlar sildi ve tiim bunlar yaparken me-
tin tizerindeki hakimiyetini korudu. Bernd Klockner, insa-
nin gonlunde yatan ama nadiren bulabildigi bir editordii: Ti-
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tiz okumalari, metnin diliyle ilgili onerileri ve sosyal bilim
terminolojisinin disina ¢tkmam konusunda verdigi cesaret
bana ¢ok yardimci oldu. Fakat benim i¢in en 6nemli kisi her
zamanki gibi, kitabimin temel sorunlarini birlikte defalarca
konustugumuz, calismanin 6zellikle de son evresinde met-
nin vazgecilmez okuyucusu, dasuncelerimin yoldas: esim
Dr. Marina Munkler’di. Kitabimi biytik bir minnet duygu-
suyla ona ithaf ediyorum.



GIRiS

Siyasi kamuoyu tarafindan uzun sire fark edilmediyse de,
savasin ¢ehresi son on-yirmi yilda adim adim degisti: So-
guk Savas senaryolarina bile buytk olctide damgasini vur-
mus olan klasik devletler savasi bir savas modeli olarak ar-
tik miadin1 doldurmusa benziyor; savaslarin gercek tekel-
leri olmaktan cikan devletlerin yerini giderek devlet-ben-
zeri aktorler, hatta kismen 0zel aktorler —yerel savas lord-
lar1, gerilla gruplari, dunya capinda faaliyet gosteren parali
askerlik sirketlerinden uluslararasi teror aglarina kadar— al-
d1 ve savas, bu aktorler icin verimli bir faaliyet alan1 haline
geldi. Hepsi olmasa da cogu, savasi kendi hesabina ytruten
ve bunun icin gereken gelirleri cok cesitli bicim ve yontem-
lerle saglayan savas girisimcileri: Bu girisimciler zenginler-
den, devletlerden ya da go¢cmen cemaatlerinden maddi des-
tek aliyorlar, kendi kontrollerindeki bolgelerde sondaj ac-
ma ve maden arama hakkini satisa sunuyorlar, uyusturucu
ve insan ticaretine giriyorlar ya da harac ve fidye icin san-
taj yapiyorlar; istune ustlik multeci kamplarinin (ya da en
azindan bu kamplara ulasim yollarinin) kontrolini de el-
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lerinde bulundurduklarindan, uluslararas: orgutlerin yar-
dimlarindan da kar saghyorlar. Fakat savasan taraflar ge-
rekli kaynaklara nasil ulasirlarsa ulassinlar, klasik devlet-
ler savasindan farkli olarak, savas finansmam bu savasla-
rin yuritilmesinde cok 6énemli bir rol oynuyor. Finans bi-
cimlerinin degismis olmasi, yeni savaslarin ufukta herhangi
bir son gorunmeden genellikle onlarca y1l sirmesine de yol
actyor. Dolayisiyla, bu yeni savaslarin ayirt edici 6zellikleri-
ni kavrayabilmek icin 6ncelikle ekonomik temellerinin in-
celenmesi gerekir.

Izleyen sayfalarda ozellikle de savas ekonomileri ve siddet
ele alinirken, ideolojik faktorler de ihmal edilmeyecek elbet-
te. Yeni savaslarda etnik-kulturel gerilimler ve giderek ar-
tan olciide dinsel inanislar da 6nemli bir rol oynuyor. Etnik
ve dinsel catismalar olmasaydi, son on yilda Balkanlar'da-
ki, Kafkasya ve Afganistan’daki savaslar farkl bir seyir izler-
di ya da hic¢ gerceklesmezdi. Bu tur ideolojiler gereken des-
tegin seferber edilmesi icin onemli bir kaynak, nitekim son
zamanlarda savasan taraflar bu ideolojilerden giderek daha
fazla yararlanir oldular. Belli ki bu durum, eskiden pek cok
savasa motivasyon ve mesruluk katan kaynaklarin bugiin ar-
tik onemini yitirmis olmasiyla ilgili. Ozellikle de toplumsal
devrim ideolojileri icin gecerlidir bu; eger bu savaslarin asil
nedenleri —hep iddia edildigi gibi— gercekten de yoksulluk
ve sefalet olsaydi, bu ideolojilere cok daha biytik bir 6nem
atfedilmesi gerekirdi. Kuskusuz, zenginlik ile yoksullugun
esitsiz dagilimi yeni savaslar icin de gecerli ama savaslar il-
le de en buytk yoksullugun yasandig1 bolgelerde ¢ikmuyor.
Esasinda, savas girisimcileri bir bolgede ne kadar uzun sure
yuvalanirlarsa, mevcut kaynaklar1 ne kadar cok talan eder-
lerse, o bolgenin umutsuz bir sefalete stirtiklenme olasiligi-
nin da o kadar arttigr soylenebilir, tistelik de savas bitse bile
siyasi istikrarin yeniden saglanmasi, ekonominin duzelme-
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si imidi kalmiyor. Yeni savaslarin kendine 6zgu ekonomisi
ve cok uzun yillar stirmeleri, tuketilmis, tahrip edilmis bol-
gelerin kapsamli bir dis yardim almaksizin bir daha toparla-
namamasina yol aciyor.

Catisma nedenlerinin ve siddet saiklerinin karmasiklig:
nedeniyle, flu ama acik bir kavram olan “yeni savaslar” kav-
ramini tercih etsem de, bu savaslarin aslinda o kadar da yeni
olmadiginin, baz1 bakimlardan eskiye geri dontlmesi anla-
mina geldiginin farkindayim. Eski savas bicimleriyle bir kar-
silastirma yapmak, yeni savaslarin karakteristik ozellikleri-
ni netlestirmemize yardimei olabilir. Bir kere, yeni savasla-
rin, ginumuzdeki savas imgesine bircok acidan hala damga-
sin1 vuran devletler savasindan ayr tutulmasi gerekir.' Fakat
bunun 6tesinde, yeni savaslarin, Yenicag Avrupasi’nda dev-
letlestirilen savasin o ilk tarihsel evresine bazi1 bakimlardan
bir geri doniis olarak nitelenip nitelemeyecegi sorusu da or-
taya cikar. Savasin devletlestirilmesinden onceki kosullara
bakmak, gecen siire zarfinda ortaya cikan ve devletin heniiz
savasin tekelcisi olmadigi, simdiyse artik olmadig1 kosullar
arasindaki benzerliklerin saptanmasini saglar.

Ozellikle de Otuz Y1l Savaslar’'nin yapisi ile yeni savas-
lar arasinda pek cok benzerlik vardir. Otuz Yil Savaslar’nin
karakteristik ozelligi kisisel servet ve iktidar elde etme hir-
s1 (Wallenstein, Ernst zu Mansfeld, Christian von Brauns-
chweig), komsu tlkelerin politikacilarinin yayilma arzu-
su (Richelieu, Bethlen Gabor), belirli degerlerin kurtarilma-
s1 ve savunulmas1 amacini tastyan mudahaleler (Isve¢ Kral
I1. Gustav Adolf) ve devlet icinde iktidar, nifuz ve hakimi-
yet miicadelesinden (Friedrich von der Pfalz, Bavyera Kral
Maximilian) olusan bir karisimdi, ayrica din ve mezhep bag-
lar1 da onemli rol oynuyordu.

1 Bkz. Mary Kaldor, Neue und alte Kriege. Organisierte Gewalt im Zeitalter der
Globalisierung, Frankfurt am Main, 2000.
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Gunumuzdeki belli bash savaslarin cogunda —Cin ile Vi-
etnam, Irak ile Iran ya da en son Etiyopya ile Eritre arasin-
daki savaslar gibi klasik devletler savasi oruntistne go-
re yurutulen bir iki istisna sayilmazsa— devlet aktorlerinin,
devlet-benzeri aktorlerin ve 6zel aktorlerin degerleri ve ¢1-
karlarindan olusan benzer bir bilesim gozlemlenebilir. Bu
savaslarin en buytk ozelligi, siddete son verilmesi kendileri
icin avantajli degil, dezavantajli oldugundan baris1 isteme-
yen cok sayida ¢ikar grubunun bulunmasidir. Sudan’in gu-
neyinden bitytik goller bolgesine, Kongo’dan Angola’ya de-
gin Sahraalt1 Afrikasindaki savaslar; Yugoslavya'nin parca-
lanmas1 sonucunda ortaya ¢ikan savaslar; Kafkasya bolge-
sinin tamamindaki, en tnlusuntan Cecen Savasi oldugu as-
keri catismalar; seksenli yillarin basindan itibaren Afganis-
tan Savaslar1 — bunlarin hepsi de 18. ila 20. yuzyildaki dev-
letleraras: savaslardan ziyade Otuz Y1l Savaslarinin mode-
line benzer.

Boyle bir tarihsel karsilastirma, yeni savaslarin ozellikle-
rinin netlestirilmesine katkida bulunabilir. Burada ozellik-
le t¢ gelismenin izi sturilecektir: Ilkin, daha 6nce de degi-
nildigi gibi, savasin devletin kontroliinden ¢itkmasi ya da ozel-
lestirilmesi ele alinacaktir. Bunu mumkin kilan, yeni savas-
larda dogrudan savas ytrtatmenin nispeten ucuz olmasidir.
Halfif silahlar her yerde uygun fiyata satin almabiliyor, ayri-
ca uzun bir egitim surecini de gerektirmiyor. Bu ucuzlama
yeni savaslar icin karakteristik olan ikinci bir gelismeyle, sa-
vasin asimetriklesmesiyle, yani genellikle esit olmayan ha-
simlarin savasmasiyla ilgilidir. Savaslarda cephe artik orta-
dan kalktigindan silahli catisma ancak nadiren olur, buyik
muharebeler esasen hi¢ olmaz, dolayisiyla askeri gucler bir-
birlerini yipratip titketmezler, gticlerini idareli kullanirlar ve
siddeti sivil halka yoneltirler. Bu asimetriklesmenin 6zelligi,
daha once askeri stratejinin taktik unsurlarindan olan sidde-
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tin belirli bicimlerinin bagimsiz bir stratejik boyut kazanmis
olmasidir. Bu durum Ikinci Dunya Savasindan sonra farkh
bir gelisim gosteren partizan savasi ve ozellikle de terérizm
icin gecerlidir. Burada —ki yeni savaslar i¢in tipik olan ti¢tin-
cu egilim budur— daha once askeri sistemin tekelinde olan
siddet bicimlerinin adim adim bagimsizlasmasindan ya da
ozerklesmesinden soz edilebilir. Bunun sonucunda dtizenli
ordular savas tizerindeki kontrollerini yitirmisler; bu kon-
trolun 6nemli bir kismu, esitler arasindaki bir askeri catisma
niteligindeki savas kavramina yabanci olan siddet aktorleri-
nin eline gecmistir.

Bu kosullar altinda, genis capta orgutlenmis siddeti 6zet-
leyen bir savas kavramina bagh kalmanin bir anlami var m1
ki?? Gercekten de, savasta devlet tekelinin sona ermesiyle
birlikte savasin hatlar1 da hizla muglaklasti: Savas ile orgit-
li sug giderek ic ice gecti; siyasi talepler maskesi ardina giz-
lenen buyuk suc orgitlerini eski ordu artiklarindan ya da bir
savas lordunun talanlarla, yasadisi mal ticaretiyle ceplerini
dolduran silahli giiruhlarindan ayirt etmek cogu zaman pek
mumbkun degil artik. Dolayisiyla “savas” siyasi acidan tartis-
mali bir kavram haline geldi: Siddet icin savas kavrami kul-
lanildiginda siddetin ivme kazanmasi m1 savunulmus olu-
yor? Geleneksel devletler savasi modeline bagh kalindigin-
da ve devletler duzeyinde olmayan siddet bicimlerinin savas
niteligine sahip olmadig1 soylendiginde, savas olgusundaki
yeni gelismeler gormezden mi geliniyor? Bu soru her seyden
once uluslararasi terérizmin son bicimlerinden otura hay-
li siyasi hassasiyet kazandi.? Neyin savas olarak tanimlanip

2 Savas kavraminin en azindan bilimsel terminoloji olarak kullanilmamasima yo-
nelik kararl bir tavir icin bkz. Andreas Osiander, “Pladoyer fur die Abschaf-
fung des ‘Krieges™, Initial 6 / 1995 icinde, s. 23-36.

3 Bkz. Herfried Munkler, “Sind wir im Krieg? Uber Terrorismus, Partisanen und
die neuen Formen des Krieges”, Politische Vierteljahresschrift icinde, 49. don.,
2001, 4. say1, s. 581-589.
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tanimlanmayacagi, en gec 11 Eylul 2001°den beri akademik
cevrelere 6zgu bir soru olmaktan ¢ikt1 ve belki de tiim dun-
yay1 baglayan onemli bir konu haline geldi. Elinizdeki kitap,
bu sorunun yanitlanmasina katkida bulunmay1 amachyor.
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